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Resumen

Desde la edad antigua, diferentes
filosofos y cientificos han dirimido
acerca de la necesidad de determinar
el objeto de estudio en los procesos
de investigacion cientifica. Este
trabajo hace una breve investigacion
bibliografica acerca de como se ha
dado respuesta a esta inquietante
pregunta. Se ha analizado desde la
Edad Antigua pasando por la Epoca
Medieval, Moderna y finalmente Edad

Contemporanea; todo ello para
comprender las diferentes posiciones

que intelectuales y cientificos han
asumido a lo largo de la historia. Este
analisis tiene el propdsito de proveer
elementos clave para seleccionar el
objeto de estudio y la finalidad de la
investigacion, todo ello en funcién de
las necesidades, no solo del
investigador, sino también de la
comunidad cientifica y la humanidad
en general.
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Objetivo y metodologia

| objetivo formulado de este trabajo de
investigacion es la revision de elementos
constitutivos del estado del arte. Se
fundamenta en la exposicion de
diferentes propuestas de cientificos y
filésofos, quienes abordan directa o
indirectamente la problematica de la
eleccién del objeto de estudio en la
investigacion cientifica.

La propuesta metodoldgica se centra en
delinear selectivamente (y a conveniencia
del investigador), el pensamiento de
personajes que han representado el
quehacer cientifico y filoséfico desde la
Edad Antigua hasta la Edad
Contemporanea. En tal sentido, se elige
analizar la siguiente lista de filésofos y/o
cientificos que de una u otra forma
abordan el tema de la "eleccién del objeto
de estudio”: Sdocrates, Emmanuel Kant,
Max Weber, Xavier Zubiri, Ignacio Ellacuria
y Sennet de Frutos.

Otros autores que asumen un analisis de
la eleccién del objeto de estudio con un
abordaje menos profundo también son
considerados: Manuel Gonzalez Avila,
Ezequiel Ander Egg, Javier Adan Alfaro,
David Fernandez y Javier Orozco.

Sintesis de posiciones de la lectura
Este articulo tiene como finalidad a
responder una de las interrogantes mas
importantes que los cientificos y los
fildsofos se han preguntado acercade la
eleccion del objeto de estudio: ¢el qué? y
¢para qué investigar?

Aun cuando parezca presuntuoso
exponer el desarrollo filoséfico y el
caracter cientifico en la historia,
arriesgadamente se presentan los
autores de mayor relevancia en la
tematica que se aborda, expuesto en un
documento sintético que servird mas

de conocimientos”

(René Descartes)

como un instrumento de discusion y
debate ante el cuestionamiento de ;el
qué? y ¢para qué investigar?

Por lo tanto, el estudio parte desde
Sdcrates, quien define el objeto de la
investigacion, el conocimiento de la
realidad del "ser” humano y de todas las
cosas que lo rodean, conduciendo
inevitablemente al saber critico.

Immanuel Kant aborda el objeto de
investigacion, desde la perspectiva de la
estructura de la razoén, llegando a
proponer que bajo el sistema de ideas
cosmologicas es posible conocer la
realidad a través de la experiencia.

Por su lado, el aleman Max Weber
desarrolla unainteresante idea acerca de
la tarea del cientifico y la identificacion
del objeto de investigacion, para lo cual
era necesaria la expresa vocacion, sin la
cual seria imposible elaborar un buen
trabajo.

Con Xavier Zubiri, en la edad
contempordnea, el objeto de
investigacion se centra en el
conocimiento de la realidad, la cual se
expone en su principal obra "Realidad
Sentiente”.

Finalmente, se hace un analisis del
pensamiento de Ignacio Ellacuria en
relacion al objeto y fin Ultimo de la
investigacion (para qué investigar), quien
desarrolla en una de sus obras la
"Filosofia de la Realidad Histérica"”,
destacando principalmente la apertura
ética de la realidad que orienta al
individuo a encarar la realidad desde tres
perspectivas distintas, a saber:

a. Hacerse cargo de la realidad
b. Cargar con la realidad
c. Encargarse de la realidad.
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Desarrollo de la ciencia en la historia (algunos aspectos
relevantes)

Desde Sécrates hasta nuestros dias, el pensamiento
filoséfico ha tenido una evolucion importante y una
influencia en la ciencia, que define el qué y por qué
investigar o dicho de otra forma, la eleccién del objeto
de estudio.

Para Sdcrates, el punto de partida para determinar el
objeto de lainvestigacion es la misma realidad del ser
humano, del conocerse a si mismo y de todas las
demads cosas que lo rodean, que lo hacen sentirse
parte de la historia, sin las cuales el hombre no es ni
puede ser si mismo. Socrates pensaba que "sin saber
y sin saberse asi mismo, el hombre no es hombre ni el
ciudadano puede ser ciudadano” (Ellacuria, 2003).

El enfoque de Sodcrates acerca del objeto de
investigacion aborda el aspecto mas esencial del ser
humano y su entorno, a lo cual Ellacuria lo lleva a
calificar como un "saber critico”, asumiendo una
constante autocritica y autorreflexion acerca de si
mismo y por supuesto, a enfrentar el poder de su
tiempo ocasionado por la critica al ser humano que
forma parte de una sociedad en la cual,
particularmente Socrates no se encontraba
satisfecho, expresandolo en sus fuertes criticas al
sistema. De alli el enjuiciamiento y sentencia a
muerte.

Otros fildsofos y cientificos definen su propia
concepcion y naturaleza del objeto de estudio. Tal es
el caso de Roger Bacon (1214-1294) que delimita el
objeto de la investigacion al estudio de la naturaleza,
fundamentando el fracaso de la investigacion de la
verdad y estableciendo la metodologia para
contrastar y experimentar conclusiones,
denomindndole a ésta ultima: "La Ciencia de la
Experimentacion” (Bonnin Aguild, 1999). Por otra parte,
Tomas de Aquino aborda el objeto de estudio desde
sus postulados en la Teoria del Conocimiento,
fundamentando la experiencia, a través de los sentidos
en colaboracion con la memoria y la imaginacion,
como principio ontolédgico del conocimiento
(Sanguineti, 2011).

En la época Moderna, encontramos un punto de
inflexion en la filosofia con Emmanuel Kant, quien en
su obra "Critica de la razén pura” estudia la estructura
misma de la razén y da un sentido importante a la
eleccion objeto de estudio cuando formula el abordaje
de la ética desde esta perspectiva.

Kant propone un sistema de ideas cosmoldgicas
partiendo del conocimiento y entendimiento de la
razén, mismas que seran el punto de partida para
conocer larealidad a través de la experiencia: ".... Que
la razén no produce propiamente ningin concepto,
sino que cuanto hace es liberar el concepto del
entendimiento de la restricciones inevitables de una
experiencia posible, y que de este modo busca
extenderlo mas alla de los limites de lo empirico, no
obstante, permanecer en relacién con él" (Kant, 1724).
Para él, la experiencia es fundamental volviéndolo el
objeto de estudio para entender la realidad, sin la cual
no es posible ningln entendimiento. Este contacto
con la realidad potenciara el conocimiento y la razon.

Otro filésofo y cientifico que se destaca en la época
moderna es Max Weber, quien al plantear temas de
interés en la investigacion sugiere del juego entre la
pasion, la inspiracion y la ocurrencia, que de forma
fortuita podamos encontrarnos con ella y que nos
permita obtener los resultados deseados. Con estas
inspiraciones cientificas es cosa que depende de un
destino que se nos esconde y, ademas, de ciertos
dones (Weber, 1959).

Al referirse a la vocacion del hombre para la ciencia,
Weber expone: "Quien no es capaz de ponerse, por
decirlo asi, unas anteojeras y persuadirse a si mismo
de que la salvacion de su alma depende de que puedas
comprobar esta conjetura y no otra alguna... esta
hecho poco para la ciencia”" (1959). Esta analogia
permite reflexionar sobre la dindmica que encierra el
"quehacer” cientifico y demanda cuestionarse todos
los principios y valores que sea posible para llegar a
un nuevo paradigma o un punto de inflexién en el
conocimiento.

Para Weber la estructura del poder cientifico no puede
fundamentarse por si solo ni en el objeto ni en el
procedimiento (Alfaro, 2014). Su razonamiento
respecto al poder describe al investigador como
"Dozenten”, que dicta las grandes lecciones y es capaz
de dedicarle tiempo a la investigacion. En la lectura y
debate de ideas, ya no es posible asumir supuestos
que permitan comprender el funcionamiento del
mundo. No se pueden explicar la realidad a partir de
percepciones de la misma, situacion que se refleja en
profesionales, principalmente en el mundo
académico.

Bajo este esquema y comprensiéon del quehacer
cientifico, Weber enfocara sus esfuerzos a elegir el
objeto de estudio de acuerdo a su pasién y vocacioén
del investigador.

Xavier Zubiri representara en la edad contemporanea
un filésofo enfocado a la "Inteligencia Sentiente”. Al
preguntarsele sobre qué es investigacion, se identifica
su marcada preferencia por partir del concepto de
realidad. Mas aun, Zubiri expresa que lo que se
investiga (objeto de la investigacion) es "la verdad,
pero no una verdad de nuestras afirmaciones, sino la
verdad de la realidad misma" (Zubiri, 2005).

En este sentido, para Zubiri la investigacion de la
realidad verdadera no esta en el mero trabajo que se
realiza sobre ella, sino mas bien es una dedicacion
intelectual con una fuerza especial que "consiste en
configurar o conformar nuestra mente segun la
mostracion de la realidad, y ofrecerlo que asi se nos
muestra a la consideracion de los demas" (Zubiri,
2005). Esta concepcidon derivard en esfuerzos
significativos para el debate, que permita fortalecer
los resultados obtenidos de la investigacion,
desarrollando una estado dinamico para alcanzar el
estado supremo del saber cientifico.

En esta linea, Ignacio Ellacuria como discipulo de Zubiri,

filosofo y sacerdote jesuita espaiiol, quien siguiendo
los pasos de su maestro, profundizé la "Inteligencia
Sentiente” de Zubiri, lo que lo llevé a formular lo que él
llamo "el principio ético de la realidad”, el cual consiste
en que el hombre asumay ejercite responsablemente
su apertura sentiente de la realidad para que pueda
realmente realizarse y humanizarse (Samour, 2003).
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Para Ellacuria, la labor de los intelectuales es hacerse cargo
de la realidad, asi cargar y encargarse de la realidad
-caracter praxico de la inteligencia- (Fernandez & Orozco,
2006). Estos postulados merecen explicarse por separado,
porque son piezas fundamentales en la Filosofia de la
Realidad Histérica de Ellacuria.

"Hacerse cargo de la realidad” demanda desde la
dimensién noética, el compromiso del ser humano de estar
en la realidad de las cosas y enfrentarse a ellas como
realidad. Estar en ese contexto requiere asumir con
seriedad, enterarse de lo que esta ocurriendo para dar
respuestas a las exigencias asi planteadas. Asume un
esfuerzo intelectivo que orienta a profundizar el
conocimiento y centrarse en los pilares estructurales y
coyunturales de la realidad, para develar lo que esta
oculto y que impide conocer y entender esa misma
realidad.

"Cargar con la realidad” como una perspectiva de
dimensidn ética, es una categoria que el ser humano,
asume como una carga con las cosas como son y con lo
que ellas exigen "poniéndolas sobre su propia existencia”
(Samour, 2003). Cargar con la realidad implica hacer
propia esa realidad que permite abrirse a una nueva
perspectiva y que es generadora de cambios, como
producto del cumulo de conocimiento adquirido, pero
puesto al servicio de la sociedad.

La valoracion sobre la realidad histérica culmina con la
categoria de "Encargarse de la realidad”, la cual orienta al
caracter praxico de la inteligencia, es deC|r en la busqueda
de la verdad puesta en discusion y accién en el contexto
historico, social y politico en el que vive inmerso.

Es desde esta perspectiva que Ellacuria comienza una
elaboracién practica del actuar e incidir en la realidad que
rodea al ser humano. En donde confluyen la fuerza ética 'y
el compromiso social. Toda esta concepcion llevé a
Ellacuria a configurar una Universidad que respondiera a
las condiciones y exigencias de su realidad. En ello hace
la siguiente descripcion: "La forma especifica con que la
universidad debe ponerse al servicio inmediato de todos
es dirigiendo su atencion, sus esfuerzos y su
funcionamiento universitario al estudio de aquellas
estructuras que, por estructuras, condicionan para bien o
para mal la vida de todos los ciudadanos” (Ellacuria, 1999),
es decir, las estructuras del poder politico, poder
economico y poder judicial. El estudio de estas es
fundamental para alcanzar el objetivo superior de
transformar la realidad. En este sentido, Ellacuria define un
principio rector en la investigacion: "Llegar a identificar e
interpretar aquellos puntos que son la clave de la actual
situacion, en orden a intervenir universitariamente sobre
ellos para sustituir su estructura y orientacion por otras,
en la direccion del cambio deseado”. (Ellacuria, 1999b).

Estos aspectos configuran el primer paso noético al
hacerse cargo de la realidad, puesto que implica el
desarrollo del conocimiento y la razén como primer paso
para comprender y conceptualizar el contexto histérico y
de las necesidades mas sentidas de los ciudadanos que,
por las condiciones sociales que viven, demanda una
actuacion urgente. A pesar de la urgencia con la cual
reclama el cambio social, Ellacuria pone como condicién
el cumplimiento de los procedimientos técnicos de la
investigacion: "La investigacion pretenderd, sin duda,
alcanzar la verdad con el mayor rigor racional y cientifico
posible, pero buscara la verdad, en orden a conseguir del
mejor modo alcanzable el cambio social... como necesidad

primaria de pais" (Ellacuria, 1999c). Es en este punto que

Ellacuria hace un énfasis especial. Para él toda
investigacion debe requerir un esfuerzo importante que
cumpla con los elementos técnicos, que le p ermita
calificar dicho trabajo como cientifico. Esta aclaracion es
importante para evitar que las investigaciones se vuelvan
un instrumento de poder politico-revolucionario o en el
peor de los casos un instrumento de opresion.

Antes de contestar qué o por qué investigar, Ellacuria
aborda el tema de la investigacion desde una dimension
social dando respuesta al para qué investigar, dando
lugar a una accion propositiva, mas que justificativa.
Dada las exigencias de la sociedad, su propuesta esta
orientada al cambio social necesario, que permita como
diria antes de su muerte, "bajar de la cruz al pueblo
crucificado” (Ellacuria, 1989). Es por ello que la practica
investigadora no debe reducirse al simple hecho de
conocer, estudiar y entender los fendmenos, sino mas
bien puntualizar hacia la funcién transformadora que
emana la generacion de conocimiento. "El qué investigar
como instrumento de transformacion social debe partir de
la categoria de realidad histérica hacer ciencia vy
conciencia de la sociedad.” (Ellacuria, 1999d). Con esta
explicita sentencia, Ellacuria define la |nvest|ga0|on
como instrumento de transformacion social el
resultado que debe producir para el |nvest|gador y la
sociedad. Ademas da una clara orientacion para definir el
objeto de estudio, puesto que su punto de partida debe ser
la realidad histérica que haga ciencia y conciencia de la
sociedad.

En ese proceso, hay un encuentro donde se establece una
relacion interactiva entre el investigador y la realidad y
como ésta Ultima entabla una  comunicacién
bi-direccional, un didlogo entre investigador y el objeto de
estudio, lo cual puede llegar a convertirse en un patron que
se va fortaleciendo en la medida que profundiza en el
estudio de la realidad. El objeto de la investigacion por lo
tanto es un sujeto interactivo, motivacional e intencional
que asume una posicion frente a las tareas que enfrenta
(Gonzalez Avila, 2002). La constante practica del
investigador debe ser el escudrifiamiento de la realidad,
facilitando de esa forma su acercamiento entorno del
fenédmeno en estudio.

Bajo ese dialogo interno y externo, entre el investigador y
el objeto de estudio, debe producirse un "Big Bang" de su
estructura formal de inteligencia, al verse interpelado por
la realidad histérica y confrontado desde la dimension
ética y neoética. Dada estas condiciones es ineludible
concluir con Ellacuria que el fin dltimo de toda
investigacion debe ser incidir en la realidad para
transformarla por otra que permita auto-realizarse como
persona en un camino sin fin a la humanizacion de la
sociedad. Es por esto que Ellacuria hace un especial
énfasis al declarar que "...Ia investigacion debe ir orientada
Ultimamente a la sustitucidn de las actuales estructuras
por otras. Por ello, sera tan importante la presentacion de
modelos alternativos que tomen en cuenta no soélo lo que
idealmente seria mejor como negacion de lo actual, sino
las posibilidades reales de la puesta en marcha de esos
modelos.” (Ellacuria, 1999e). El docente (y en poco casos
académico) se ve en la imperiosa labor de construir
modelos alternativos desde el area de las ciencias que le
corresponde, que permita dinamizar el conocimiento,
rompiendo con esquemas preconcebidos o reconstruyendo
conceptos anacronicos que son modelos inadaptables a
las actuales condiciones socio-econdmicas y politicas
formuladas de realidades completamente distintas a las
nuestras.
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El legado de Ellacuria, a quienes continuaron su labor en
El Salvador, fue la experiencia metodoldgica acerca de la
articulacion de la investigacion para transformar las
condiciones injustas de la sociedad.

Mas tarde, Senent De Frutos hace referencia al enfoque
metodoldgico de Ellacuria bajo la siguiente afirmacion:
"Por ello, una universidad 'distinta’ no es sélo centro de
investigacion de la realidad y educacion superior de las
verdades poseidas por la investigacion, sino que tiene
una tarea ética desde si misma frente a la realidad: para
la liberacion, la transformacion o el cambio social” (2010).

Es por ello que la tarea de toda universidad debe
trascender al campo donde su aporte cientifico tenga
incidenciay transforme su realidad. Esta transformacion
debe tener en cuenta un solo elemento: la liberacién de
la pobreza de millones de personas en el mundo entero.

Elementos clave para el debate

La evolucién en el pensamiento filosofico y cientifico ha
sido producto de trabajo constante para alcanzar
mayores niveles de conocimiento exigidos por los
entornos cambiantes de la humanidad. En cada etapa de
la historia se ha dado respuesta reflexivamente a los
problemas mas apremiantes que surgieron en diferentes
épocas de la sociedad.

Es cierto que existen grandes avances en las ciencias que
han permitido mejorar la calidad de vida de los
ciudadanos, pero también es cierto que no se hace lo
suficiente en la investigacion para proponer modelos que
permitan el desarrollo humano de las personas. En las
universidades salvadorefas se siguen ensefiando
modelos econémicos, sociales y politicos concebidos
desde una realidad distinta, exponiéndolos como
model_os a sequir, para desde alli construir nuestra propia
istoria.

Es necesario considerar que el aporte entregado por el
investigador a la sociedad no solamente esta centrado
en las transformaciones y el cambio social que puedan
generar los resultados obtenidos, sino que ademas, éste
produce un cambio y/o crecimiento en el mismo
individuo, como consecuencia del didlogo e interpelacién
del sujeto de estudio y que se experimenta al encontrarse
inmerso en la realidad.

La determinacion del sujeto de estudio surge como
demanda ética del investigador de acuerdo a los
principios del mismo y condiciones de su entorno. La
ética Interpela y crea conciencia en el investigador para
que de una forma u otra, el conocimiento de la realidad,
oriente la seleccidon del objeto de la investigacion. Nadie,
ni nada puede decidir por él, pero es menester que sus
apo_rt<|as cientificos estén orientados al necesario cambio
social.

Valoraciones finales

Ante la pregunta ;qué y por qué investigar? Seguramente
evocan muchos de los sucesos histéricos que nos
interpelan desde la dimension ética, desde la misma
dimension humana y que orienta al cientifico a
discriminar para luego seleccionar el sujeto de estudio;
no como mero ejercicio intelectivo de la realidad, sino mas
bien como un poderoso aliciente para "encargarse de la
realidad” y estudiarla con la pasion que demanda las
necesidades mas sentidas por las mayorias (y minorias)
excluidas, marginadas y condenadas a vivir en la
pobreza.

Por otro lado, desde la dimensién de las organizaciones
empresariales, publicas y sociales, es impensable tomar
decisiones basado en instintos. El abordaje de la realidad,
su estudio, comprension y andlisis, utiliza herramientas
que fundamentan la toma de decisiones (Berumen y
Llamazares Redondo, 2007), sobre todo en contexto con
alto desarrollo competitivo local y global.

En los proyectos de investigacion, desarrollo e innovacion
(1+D+i), es evidenciado a través de las buenas practicas
en este campo; influye de manera positiva en la
capacidad de absorcién del conocimiento y ésta a su vez
influye en el éxito de los proyectos (Vicente-Oliva,
Martinez-Sanchez y Berges-Muro, 2015). Es por ello que
en la busqueda de la innovacién no es suficiente la
incorporacion de mentes creativas, puesto que
nuevamente la realidad interpela el proceso y determina
su orientacion.

A la pregunta ¢para qué investigar? No hay duda que la
respuesta esta centrada en aras de transformar la
sociedad por una mas justa, pero al internalizarlo en el
individuo es seguro que se busca (con doble
intencionalidad, o quizds multi-intencionalidad)
descongestionar la mente de ideas, conceptos vy
creencias ideologizadas, que ya son consideradas
anacronicas, y que sirven Unicamente para mantener el
"status quo” de quienes las promulgan, garantizando su
funcion de perpetuar el sistema dominante.

La implicacion de la ciencia en la innovacion tecnoldgica
es un instrumento necesario para salir de la pobreza en
los paises latinoamericanos, exigido cada vez mas por la
dinamica de la economia globalizada y sus efectos en el
estancamiento en la produccion del conocimiento a
través de la I+D+i (Ramirez, 2012), explicando de forma
asertiva las causas de la pobreza (Lustig, 1998; Piketty,
2014), la exclusion social (Duhart, 2006; Sena, 2017) y
desigualdad (Dupas, 2008; Mas, 2015), entre otros temas
de interés cientifico.
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La cuarta revolucion industrial (Schwab, 2016) plantea un
desafio importante para la comunidad cientifica en
general y con mayor énfasis al cientifico de
datos(Davenport y Patil, 2012). Los cambios de
paradigmas, la innovacion disruptiva y la tecnologia,
ejercen una presion importante en la cadena de valor de

Desde cualquier perspectiva que se asuma en la
investigacion, para el cientifico la propuesta del ;para
qué investigar? exige un compromiso radical de "cargar
con la realidad” y "hacerse cargo de ella”, asumiéndola
histéricamente para incidir en ella, buscando orientar a la
humanidad hacia una sociedad mas justa y equitativa.

las organizaciones (Solana y Roca, 2015), agilizando el
proceso de toma de decisiones, adaptando el negocio a
los requerimientos del cliente y resolviendo problemas de
medio ambiente, salud, educacién, y muchos otros mas
(Dodgson y Gann, 2017).
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