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os 21,040 kms? del te-

rritorio salvadorefo son

una muestra de cémo las
presiones demograficas y el
proceso de expansién capi-
talista pueden transformar un
espacio geografico tan peque-
fio como El Salvador. Una de
las dreas que mas evidencian
estas transformaciones son las
rurales, ya que experimentan

un impacto directo frente a la
expansion urbana y con ello la
creciente necesidad de recur-
sos naturales requeridos para
la subsistencia de las nuevas
urbes. Los ultimos censos de
poblacién ponen en evidencia
las transformaciones que tanto
los espacios rurales y urbanos
han tenido en los Gltimos cua-
renta anos:

Los porcentajes de poblacién urbana derivados
de los tres dltimos censos, muestran la dindmica
que ha tenido este proceso, mientras que en 1971
cuatro de 10 personas habitaban el ambito urbano,
en 1992 son cinco de 10 y son algo mas de seis
de cada 10 en el 2007. Ademas se demuestra que
este proceso ha operado a distinto ritmo, mientras
que entre 1971y 1992, es decir en 21 afos, hubo
un aumento de casi 11 puntos porcentuales (de
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39.5% a 50.4%), en los 15 anos trascurridos entre el censo
de 1992 y el de 2007, el porcentaje se incremento en algo
mas de 12 puntos (pasé de 50.4% a 62.7. (Ministerio de
Economia. Direccion General de Estadisticas y Censos, 2009)

Actualmente la densidad pobla-
cional de El Salvador, de acuerdo
a la dltima Encuesta de Hogares y
Propdsitos Mdltiples 2012 (Ministe-
rio de Economia. Direccion General
de Estadisticas y Censos, 2013), es
de 297 habitantes por Km?., con
3,910,412 habitantes (62.6%) del
total de la poblacion residiendo en
las zonas urbanas y 2,338,850 ha-
bitantes residiendo en el area rural
(37.4%) del total de la poblacién

De hecho, la misma Direccién
General de Estadisticas y Censos
(Ministerio de Economia. Direccién
General de Estadisticas y Censos,
2009), nos muestra (Tabla 1) cémo
se ha transformado la poblacién
de las zonas rurales durante las
altimas seis décadas, corroborando
asi la tendencia durante los Gltimos
anos y trasformando® a El Salvador
de un pais bdsicamente rural a uno
urbano:

Tabla 1
El Salvador. Poblacién urbana y rural 1950 — 2007 de acuerdo a distintos
Censos Nacionales de Poblacion.

Anos

Urbano Rural Total % Urbano | % Rural

(Censos)

1950 675,619 | 1,180,296 | 1,855,915 36.40% 63.60%
1961 966,414 | 1,544,085 | 2,510,499 38.49% 61.51%
1971 1,405,532 | 2,149,116 | 3,554,648 39.54% 60.46%
1992 2,581,834 | 2,536,765 | 5,118,599 50.44% 49.56%
2007 3,598,836 | 2,145,277 | 5,744,113 62.65% 37.35%

Fuente: digestyc, 2009.

Junto a esta densidad poblacio-
nal, se han dado procesos vincula-
dos a las presiones del sistema eco-
némico capitalista que busca enfo-
carse en aquellas actividades que
sean mas rentables en detrimento
de otras que no lo son, pero si de
gran importancia para la subsisten-
cia humana, como las actividades
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agropecuarias o las de conservacion
de los recursos naturales de forma
sostenible.

La interrelacién entre los aspec-
tos socioculturales y econémicos
ayudan a comprender cémo ha
funcionado el abordaje que se ha
hecho en las zonas rurales, eviden-



ciandose en los sesgos antihistoricos
y antiagricolas que a continuacién
se plantean, sin que esto implique
toda la discusion al respecto de los
resultados de las intervenciones en
el medio rural.

El sesgo antihistérico

El mundo rural salvadoreno ha
sido escenario de los distintos pro-
cesos de construccion de nacion y
que han determinado la identidad
de la misma, asi como transformado
el entorno natural a través de los
distintos modelos econémicos que
se han implementado en el pais
(Browning, 1998; Lauria-Santiago,
2003; Lindo-Fuentes, 2002); pero a
su vez ha sido escenario de las peo-
res caras de dichos procesos como
la matanza indigena—campesino de
1932 y los doce afos de guerra civil
(1980-1992) que desintegré a la

sociedad salvadorefia, que todavia
hoy mantiene dividida a la nacién
con graves crimenes de guerra aln
por resolver.

Sobre uno de estos hechos,
la masacre de 1932, vale la pena
detenerse un momento. Y es que
desde que ocurriera este crimen de
lesa humanidad, pareciera que se
borrara de la historia, imaginario y
sociedad salvadorena, la nocién de
la existencia de los pueblos origi-
narios del pais, y con ello muchas
tradiciones, usos y costumbres de
estos habitantes quienes tenfan un
fuerte vinculo con la tierra y por
lo tanto imprimian una valoracion
muy particular y ancestral a ésta,
definiendo de manera muy diferente
los espacios rurales.* Dicho crimen,
disfrazado de lucha contra el co-
munismo, oculta las relaciones de
clase y racistas de la época:

Un hacendado de Juayia publicé en el ‘Diario de Santa
Ana’ un relato muy interesante sobre sus vivencias de la
insurreccion [...] ‘horda de salvajes enfurecidos’ [...] ‘no
hay indio que no sea afiliado al comunismo devastador’
[...] “en la turba, en la inmensa multitud confusa iban todos:
cerca de doscientos mozos mios, de mis vecinos y de mis
hermanos’ [...] “y ellos, que tienen el germen de sangre
picara, que son de complexo inferior al nuestro, que son de
una raza conquistada, con poco tienen para encender en
pasiones infernales contra el ladino, a quienes ellos senalan,
porque nos odian y nos odiaran siempre en forma latente.
Se cometio con ellos el gravisimo, el peligrosisimo error de
concederles derechos ciudadanos. Eso fue enormemente
malo para el pais”[...] ‘Deseamos que se extermine de raiz
la plaga; de lo contrario, brotaria con mayores brios, ya
expertos y menos tontos” [...] ‘Necesitamos mano fuerte del
gobierno’ [...] ‘Hicieron bien en Norteamérica, de acabar
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con ellos; a bala, primero, antes de impedir el desarrollo del
progreso de aquella nacién; mataron primero a los indios
porque éstos nunca tendran buenos sentimientos de nada’.
(Pérez Brignoli, 2001, pp. 41-42)

Actualmente, solo se considera
como poblacién originaria al 1% de
la poblacion del pais (Huezo Mixco
y Tenorio, 2008), lo que implica una
continuidad al “extermino” oficial
de los y las habitantes originales
de El Salvador y con esto toda su
sabiduria y vision de mundo frente
a una idea de progreso capitalista
depredador de recursos naturales de
las zonas rurales.

Planteado lo anterior, merece
la pena mirar otro de los aspectos
que han caracterizado a las zonas
rurales, y es el relacionado con las
actividades econdémicas que den-
tro de éstas se realizan. No cabe
la menor duda que El Salvador ha
evolucionado de un pais rural a uno
urbano y con esto se han originado
cambios en las fuentes generadoras
de ingreso en dichas regiones, sobre
todo en la agricultura.

El sesgo antiagricola

A pesar de ser las actividades
agricolas las que por excelencia
predominan en las zonas rurales,
actualmente también existen fuertes
presiones para otras actividades vin-
culadas a los megaproyectos, que
son muestra de la expansion del ca-
pital transnacional que busca exten-
derse hacia zonas y actividades mas
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lucrativas. Asi, megaproyectos como
FOMILENIO P y Il son la muestra de
cémo se presiona y penetra dentro
de los espacios rurales sin conside-
rar lo que éstos necesitan y se sigue
manteniendo la idea de que solo a
través del crecimiento econémico se
desarrollaran los espacios rurales vy,
en suma, todo el pars.

Viendo con detenimiento los
aspectos econémicos con énfasis en
las actividades agricolas (las cuales
han aportado al PIB un promedio
13.10%) y de acuerdo al Grafico 1,
durante los ultimos 14 anos el apor-
te ha estado por debajo de dicho
promedio. A su vez, el Gltimo Censo
Agricola 2007-2008 mostro resulta-
dos importantes al respecto (sobre
todo en el tema de la produccién
nacional), en donde vale destacar
el incremento de un poco mas del
45 por ciento de los productores
agropecuarios en el periodo de
1971 a 2007. De ellos, mas del 80
por ciento eran pequenos produc-
tores, y el restante eran productores
comerciales. Del grupo de produc-
tores con fines comerciales, sélo el
3% eran grandes productores. Es
decir, un primer elemento que se
acentla es que -si bien es cierto
existe un crecimiento en la cantidad
de productores— éstos se dedican a
actividades de subsistencia.



Grafico 1

El Salvador.
Agricultura, Caza, Silvicultura y Pesca (% del PIB a precios constantes de 1990)
1990 - 2012
o
18.00% TATR Ny
16.47% 1-54%
16.00% T
15.01%
14.00% 1 || | 13.82%5 20,
g — 13.31%
3.01% 12.96% 12,629
] 12.45% 12.20% — s %12.33%12i9% _/“'214%12.25%12.33%
— 9/ .5¢ .85 | —
m 12.00% T — 11156 b g L:40%11 6521185 s
a
®
£ 10.00% — — —
o
o
8
£ 8.00% 7 — — — 1 1 1
<
]
o
o
= 6.00% — — —
4.00% 1 — — — 1 1 1
2.00% 1 — — —
0.00% T T
N N Voo > » © QR 3 N N 2 3 > ) Q) Q) D Q) QD ) Q)
D O D 3 D D D N ) 3 N N N N N QY AR L QY RY QR Q' AR
S I S \‘*QOS\ A S S S @@@0&06\@9’0@’0\06\\00
N @» o o» Y Y v P P v
Afios /

(p): Cifras preliminares

Fuente: Banco Central de Reserva de El Salvador.

Destaca que, dentro de estos
grupos, la mayoria son hombres
cuya edad promedio es de 48 afos,
mientras que en el caso de las mu-
jeres, la edad promedio es de 51
anos. En términos globales, la edad
promedio de los productores es de
49 anos, es decir, el campo esta
envejeciendo, debido al proceso
migratorio de los Gltimos afios hacia
el interior del pafs, especialmente a
las zonas urbanas y, particularmen-
te, el area metropolitana de San
Salvador.®

Como segundo punto vale se-
falar el tema de los créditos. Segin
el censo referido, en 1971 soélo
124 productores (0.05 por ciento
del total de productores) tuvieron
acceso al crédito, y para el 2007 la
cifra subi6 a 41,189 (10 por cien-
to). Podria considerarse un cambio
sustancial, dado que ahora accede
a mas créditos, pero el panorama
cambia si se ubica cual es la fuente
de financiamiento, mostrada en la
Tabla 2.
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Tabla 2
El Salvador. Fuente de financiamientos de los productores agricolas

Tipo de financiamiento

Cooperativa 10
Banco estatal 22
Banco privado 31

Otras fuentes de financiamiento (37 %)

ONG’s 5
Otras financieras 10
Prestamista local 22
TOTAL 100

Fuente: Minsiterio de Economia, Direccién General de Estadisitcas y Censos, 2009.

De lo anterior se infiere que de
ese grupo de productores, que re-
presenta el 10 por ciento que puede
acceder al crédito, casi 4 de cada
10 recurren a fuentes no estatales
o de la banca privada del pais, y al
menos 2 de cada 10 adquiere deuda
a través de medios informales como
los prestamistas locales. Sélo el 50
por ciento de los productores tiene
acceso a fuentes de financiamiento
mediante la banca estatal o privada.
Se deduce que ain queda un seg-
mento de productores que no logra
ser cubierto por el sistema bancario
de El Salvador, pero a su vez un ses-
go antiagricola en cuanto al financia-
miento de dicha actividad.

Acciones como la privatizacién
de la banca y la eliminacién de la
banca para el desarrollo dificultaron
el acceso a mejores fuentes de finan-
ciamiento. El que cerca de 4 de cada
10 productores busque fuentes “al-
ternativas” de financiamiento es un
resultado palpable, acompanado de
un apoyo preferencial a actividades
“mds rentables” como las industria-
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les, comerciales, servicios y poste-
riormente al consumo. El crédito
agropecuario dej6 de ser prioridad.

En el caso del acceso a tierra, el
[V Censo agropecuario nos muestra
que hubo un incremento en la tierra
destinada al cultivo. Asi, en el 2007,
el total de tierra cultivada lleg6 a un
poco mas de las 985 mil manzanas,
reduciendo las tierras en descanso
y la dedicada a pastos estacionales.
Dentro de los cultivos que expe-
rimentaron un crecimiento en su
area cultivable destacan los granos
bésicos, seguido de las hortalizas v,
finalmente, los frutales (otras produc-
ciones agricolas). Es decir, el mayor
incremento se da en cultivos que
mayoritariamente son destinados a la
subsistencia, a pesar de su desigual
comportamiento, pero que incluso
ha estado més estable que el café.

Si se apareja la cifra de los tipos
de cultivos y la tipologia de los pro-
ductores, estariamos ante un creci-
miento de los pequenos productores
que dedican gran parte de su trabajo



a cultivos de subsistencia, como lo
son los granos basicos.

Actualmente, de las tierras dis-
ponibles para las actividades agrope-
cuarias —que son mas de 1.3 millo-
nes de manzanas’—, mas de 750 mil
se destinan al cultivo. De ellas, s6lo
el 5 por ciento dispone de acceso
a riego, lo que implica que mas
del 90 por ciento de las tierras para
cultivo dependen exclusivamente
de las condiciones climéticas para
poder ser cultivadas, dejando mas
vulnerable el sector agropecuario
ante un panorama mundial en don-
de el cambio climédtico ya se esta
haciendo sentir y estan empeorando
sus efectos.

Los dos sesgos planteados son
solo una pequena parte de los dis-
tintos procesos que el medio rural
ha experimentado frente a la logi-
ca del capitalismo que solo busca
mantener sus niveles de rentabilidad
sin que esto implique acabar con
las poblaciones de un territorio y/o
transformar las formas de vida de los
mismos. Pero frente a esto, vale la
pena definir qué se debe de entender
como rural y qué por desarrollo para
asi comprender cémo funciona el
mundo rural se ha transformado.

Territorio, transformaciones rurales
y desarrollo.

Un territorio serd mds o menos
rural dependiendo de la intensidad
de la relacion con la tierra que sus
habitantes tengan para la obtencién

de los medios de vida necesarios
para la reproduccién de la vida, y
es por esto que son los pueblos ori-
ginarios los que mejor representan
un estilo de vida rural y/o los y las
campesinas, dado su fuerte vinculo
con la tierra para poder reproducir
la vida y sus propias formas de ver
el mundo a partir de dicha relacién.

El territorio puede ser enten-
dido como el espacio apropiado y
valorizado simbdlica y/o instrumen-
talmente por los grupos humanos
(Giménez, 1999), el cual contiene
tres “ingredientes” fundamentales, a
saber, espacio, poder y frontera.

La configuracién y valorizacién
del territorio viene determinada (Gi-
ménez, 1999, p. 27) por necesidades
econémicas, sociales, politicas y de
relaciones sociales. Pero a su vez es
un geosimbolo, un espacio de con-
cepcién de mundo, zona de refugio
y recursos naturales, de paisaje, etc.

Actualmente estamos asistiendo
a lo que podria considerarse como
una de las mayores transforma-
ciones de los territorios rurales: la
creciente presiéon sobre los cada
vez mas escasos recursos naturales,
pero junto a esto el despoblamiento
de las zonas rurales, que para el
caso de El Salvador es una realidad
incuestionable. Asimismo, las fron-
teras entre lo local y lo global se
hacen cada vez mas difusas. No so-
lamente entre lo urbano y lo rural,
sino de la interconexion entre los
territorios locales y los “globales”:
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Entender el territorio [...] pasa por pensar las relaciones
entre lo local y lo global, sin olvidar el marco social e his-
torico que le otorgan significado y sentido [...] el progreso
econémico, industrial y tecnolégico ha dado como resulta-
do una realidad geografica cada dia mds compleja y menos
comprensible en términos de zonas cerradas con limites y
fronteras [...] hoy el proceso se caracteriza por los efectos
de contraccion espacial y desaparicion de los limites entre
lo interno y lo externo. (Sosa Velasquez, 2012, p. 28)

Mario Sosa Veldsquez (2012)
plantea que comprender el territo-
rio pasa por considerar al menos
cuatro dimensiones de éste: la
social, la econémica, la politica
y la cultural. No es un abordaje
simple, pero siguiendo a Marx,
“el conjunto de estas relaciones
de produccién forma la estructura
econdémica de la sociedad, la base
real sobre la que se levanta la su-
perestructura juridica y politica 'y a
la que corresponden determinadas
formas de conciencia social. El
modo de produccién de la vida
material condiciona el proceso de
la vida social politica y espiritual
en general.” (Marx, 2001). Para
nuestro caso, seran las relaciones
productivas capitalistas las que ex-
plican la dimensién econémica de
los territorios y a su vez inciden en
la reconfiguracién de los mismos
e incluso el resto de dimensiones.

Sosa Veldsquez (2012) senala
también que a partir del mode-
lo econémico, entendido como
categoria de comprension de los
territorios, se podra dimensionar el
impacto que sobre éstos se tenga
principalmente “en las formas y
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estructuras de propiedad privada,
estatal, comunal o colectiva (como
la cooperativa) sobre los medios de
produccién y recursos, las formas
de tenencia o usufructo, la seguri-
dad juridica sobre la tierra y demas
medios de produccion, el control y
uso del territorio, la orientacién de
la produccion, la distribucion de la
riqueza producida, la dependencia
al mercado internacional, etcétera”.
(Sosa Velasquez, 2012, p. 50)

Es asi como los territorios ru-
rales son la representacién de los
distintos avances de las relaciones
productivas vigentes y del sistema
que las sustenta, el capitalista, en lo
que es un entramado de relaciones
locales, regionales y globales que
buscan cémo controlar cada vez
mas los escasos recursos de vida
existentes, siendo la propiedad pri-
vada la principal forma de llevarlo
a cabo, frente a las otras formas de
propiedad adn existentes (comunal,
ejidal, cooperativa, entre otras).
Narotzky (2004) plantea que es a
través de las distintas formas de
propiedad, asi se podran determinar
las modalidades de apropiacion de
los territorios:



a. Libre acceso a los territorios (sin
restriccion alguna)

b. Propiedad privada (acceso ex-
clusivo individual o de un gru-
po de individuos)

c. Propiedad comunal (uso de
los territorios de acuerdo a las
regulaciones de la comunidad)

d. Propiedad estatal (el Estado
controla el acceso y uso de los
territorios) (Narotzky, 2004, pp.
47-49, citado en: Sosa Velas-
quez, 2012, p. 55)

Es, en definitiva, y a partir de las
formas de propiedad, una cuestion
de control y poder sobre los territo-
rios lo que determina su intervencién
y transformacién de los mismos y
a su vez “la distribucién del poder
sobre el proceso productivo en par-
ticular y el proceso econémico en
general, y de los acumulados ahi
producidos” (Sosa Veldsquez, 2012,
p. 55). Asi, quienes posean el control
de los territorios seran quienes deci-
dan la forma de uso de los recursos
naturales contenidos en ellos asi
como el proceso productivo a im-
plementar, sin dejar a un lado el im-
prescindible tema de la rentabilidad
de las actividades econémicas im-
plementadas en dichos espacios, ya
que “el capital mismo sigue depen-
diendo del territorio: para acumular,
para apropiarse de los recursos, para
definir divisiones del trabajo, para
materializarse en mercancias, en
mercados y segmentos del mercado.
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El capital se apropia del territorio
dependiendo de sus condiciones, re-
cursos, potenciales, energias”. (Sosa
Veldsquez, 2012, p. 63)

Esta forma de intervencién a
los territorios, y para nuestro caso
los espacios rurales, responde a la
vision de desarrollo que se ha tenido
en funcién del sistema capitalista y
como lograr mantener su reproduc-
cién. Existe un acuerdo -a veces mds
explicito, a veces implicito- sobre la
época en la que cobra mayor rele-
vancia el desarrollo, y junto a éste,
su tematica paralela: el crecimiento.

La vision del desarrollo se pue-
de agrupar en dos grandes aparta-
dos: las teorias de la modernizacion
(ortodoxas), las cuales plantean que
las naciones llegaran a la moder-
nizacién a través de etapas, y es el
modelo de Rostow el mejor ejemplo
de esto a través de sus etapas del
crecimiento. De manera sintética,
los principales supuestos de las teo-
rias de la modernizacion son:

a. Convergencia de todas las na-
ciones hacia un solo tipo de
sociedad avanzada a través de
una via unidireccional.

b. El proceso modernizador se da
a través de fases que concluyen
en una sociedad superior.

c. El cambio social es parte de un
proceso evolutivo y no revolu-
cionario.
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d. La modernizacion es un proce-
so de largo plazo inevitable.
e. Las fases de la modernizacién

al iniciar, no son irreversibles.

f.  Se tiene la idea de que Europa
y Estados Unidos de América
son regiones O naciones pros-
peras y con estabilidad politica,
y por lo tanto deben de ser
imitados. De lo anterior es que
se considera la modernizacién
como un proceso europeizador
y/o americanizador.

g. El desarrollo equivale a moder-
nizacién y este dltimo no es
otra cosa que industrializacién
y establecer sistemas de demo-
cracia participativa.

h. Sobreponer el sector industrial
sobre el agricola.

i. El rol del mercado como asig-
nador eficiente de los recursos
es preponderante para llegar
a tener desarrollo a través del
crecimiento econémico. Por lo
tanto se debe de buscar elimi-
nar cualquier obstdculo que el
mercado tenga. (Montoya, 2000)

Por otro lado, estarian los en-
foques vinculados a la teoria de
la dependencia (heterodoxas), las
cuales analizan la condicién bajo
la cual se encuentran la produccién
y la riqueza de Latinoamérica fren-
te a las condiciones impuestas por
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otros paises, es decir, una relacién
de centro—periferia. Esta teoria tiene
su génesis a partir de los plantea-
mientos de Raul Prebisch y de la
Comisién Econémica para América
Latina y el Caribe (CEPAL). Esta
teoria también describe las relacio-
nes existentes entre las economias
centrales autosuficientes y prosperas
con las economias periféricas, aisla-
das entre si, débiles y poco compe-
titivas (Centro Universitario del Sur,
S/A). El punto principal de Prebisch
era generar desarrollo, para lo cual
deben de existir ciertas condiciones:

a. “Controlar la tasa de cambio
monetario, poniendo mayor
énfasis en politicas fiscales que
en politicas monetarias.

b. Promover un papel guberna-
mental mas eficiente en térmi-
nos de desarrollo nacional.

c. Crear una plataforma de in-
versiones, dando prioridad al
capital nacional.

d. Permitir la entrada de capitales
externos siguiendo prioridades
ya establecidas en planes de
desarrollo nacionales.

e. Promover una demanda inter-
na mas efectiva en término de
mercados internos como base
para consolidar el esfuerzo de
industrializacién en Latinoamé-
rica en particular y en naciones
en desarrollo en general.



f.  Generar una mayor deman-
da interna incrementando los
sueldos y salarios de los traba-
jadores.

g. Desarrollar un sistema seguro
social mas eficiente por parte
del gobierno, especialmente
para sectores pobres a fin de
generar condiciones para que
estos sectores puedan llegar a
ser mas competitivos.

h. Desarrollar estrategias nacio-
nales que sean coherentes
con el modelo substitucion de
importaciones, protegiendo la
produccién nacional al imponer
cuotas vy tarifas a los mercados
externos” (Centro Universitario
del Sur, S/A)

Sin embargo, las formas de in-
tervencién en los espacios rurales a
partir de las distintas corrientes del
desarrollo no generaron los resul-
tados esperados, y es asi como en
la década de los setenta se plantea
el desarrollo rural: “después de dos
décadas de desarrollo, no para de-
signar un modelo especifico para las
zonas rurales, sino como estrategia
para contrarrestar los efectos nega-
tivos sobre los paises en desarrollo
del modelo de desarrollo dominante
durante la década de los cincuenta
y sesenta”. (Delgado, 1994)

Tradicionalmente la idea del
crecimiento econémico, aparejada
a su vision de progreso, ha genera-
do la visién de que éste tenga como

fin dGltimo transitar de lo “atrasado”
a lo “avanzado” o de lo “rural” a
lo “urbano” (Pérez, 2001), como
sintesis del progreso de las civili-
zaciones. Esta vision tradicional
de “desarrollo” de lo rural suele
sintetizarse a una sola actividad
del medio rural: las actividades
agricolas, lo cual deja a un lado la
“heterogeneidad de rural”. (Llambi
& Pérez, 2007)

El desarrollo rural sera enton-
ces la potenciacion del buen vivir
de quienes viven en dichas zonas,
comprendido el buen vivir como el
respeto a las tradiciones locales, el
cuido de los recursos naturales, la
integracion de los conocimientos
propios de cada region, fortaleci-
miento de las relaciones sociales
tradicionales, reactivacion eco-
nomica y todos aquellos aspectos
necesarios para el buen vivir que
trasciendan la vision distorsionada
de la modernizacién. No se trata de
un abordaje complejo, pero si de
tener claridad de la complejidad de
los espacios rurales.

Asimismo, el desarrollo rural no
omite lo urbano, maxime si se toma
en cuenta la cada vez mas difusa
frontera entre ambas areas. El Sal-
vador es una de los paises que mas
palpable tienen esa difusa frontera
entre lo rural y lo urbano. La region
del Valle de Zapotitan en Lourdes,
Colén, o la zona de la Finca “El
Espino”, entre los municipios de
San Salvador, Santa Tecla y Antiguo
Cuscatlan, son ejemplos de la mez-
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cla de areas agricolas con zonas
urbanas y semiurbanas e incluso
complejos comerciales y residen-
ciales en una region eminentemente
agricola. Negar estas realidades no
ayuda al desarrollo rural.

Lo anterior implica que el con-
cepto de desarrollo rural no esta
del todo finalizado y definido. Es
el reflejo de un territorio que esta
en constante cambio, y actuar de
manera deterministica implica negar
la variabilidad del sector rural y, por
lo tanto, cometer el error de some-
ter sus caracteristicas en un marco
definido. Las constantes transforma-
ciones de lo rural demuestran que
para lograr el desarrollo de dichos
lugares se debe comprender su pro-
pia realidad.

A modo de conclusion.

Es evidente que El Salvador
durante los Gltimos sesenta anos ha
sido transformado en un pafs con
su poblacién mayormente urbana.
A la luz de esto, merece la pena
considerar que dicho cambio es
producto de toda una reestructura-
cién del modo de produccién capi-
talista en el cual, desde su proceso
de acumulacién originaria hasta
finales de la década de los ochenta
del siglo pasado, se alimenté de la
riqueza generada en las actividades
agricolas, principal actividad de los
territorios rurales de El Salvador.

Transformaciones rurales en El Salvador

Frente a este proceso, parecie-
ra que los territorios rurales en El
Salvador, especialmente el campo,
parecen estar muertos, lo cual es
totalmente lo contrario. Depender
de importaciones para alimentar a
la poblacion del pais no es prueba
mas de que es necesario mirar al
campo, a las formas de produccién
alternativas que alli estan persis-
tiendo. Negar cualquier accién que
intente revalorar (no en funcién
del capital, sino de las personas) el
significado del medio rural frente a
sus transformaciones historicas es
simplemente negar el origen de la
sociedad capitalista actual.

La actual avanzada capitalista
(a pesar de su crisis), que busca
apropiarse de mas espacios rurales
estratégicos que contienen recursos
naturales claves (como minerales,
especialmente oro, agua vy tierra
de buena calidad para cultivos
que pueden convertirse en energia
eléctrica o zonas ricas en recursos
costero—-marinos) no es sino una
muestra de la importancia que los
territorios rurales tienen para el pais.
Es una realidad abrumante pero no
inmanejable. Los habitantes de los
espacios rurales muestran que si es
posible revalorar dichos territorios.
Solo hay que prestarles la atencién
que merecen. Es una cuestion de
voluntad por el futuro del pais.
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Notas

1

Parte de este articulo se present6 a
manera de ponencia el miércoles 25 de
abril de 2013, durante la III Jornada
de Reflexién Econémica “P. Francisco
Javier Ibisate, S.J.”, en la Universidad
Centroamericana “José Simeon Canas”
(UCA) en la ciudad de Antiguo Cuscat-
lan, El Salvador.

Catedratico e investigador del Departa-
mento de Economia de la Universidad
Centroamericana “José Simeén Cafias”
(UCA). Cortreo electronico: jalvarez(@
uca.edu.sv

De acuerdo al mismo documento de
la DIGESTYC, (2009, p. 37), las pro-
yecciones para el afio 2030 son que
El Salvador tendrfa aproximadamente
7,153,328 habitantes y de éstos el
76.8% viviran en las zonas urbanas y
el 23.2% en las rurales. Para mas infor-
macién ver: Direccion General de Es-
tadisticas y Censos (2009), Estimaciones
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v Proyecciones de Poblacidn, Urbano—Rural
1985-2030.

Disponible en: http://www.diges-
tyc.gob.sv/index.php/temas/des/
poblacion-y-estadisticas-demo-
graficas/censo-de-poblacion-y-
vivienda/publicaciones-censos.
htmlrdownload=179%3Aproyecciones-
urbano-rural

De acuerdo a Thomas Anderson
(2001: 44), para 1930 la poblacién rural
con relacién al resto de la poblacién
por departamentos se distribufa de la
siguiente manera: Santa Ana: 64.17%;
Ahuachapan: 63.33%; Sonsonate:
54.84%; La Libertad: 60.45%; San Sal-
vador: 35.02%; Chalatenango: 71.34%;
Cuscatlan: 71.47; La Paz: 55.33%; San
Vicente: 65.14; Cabanas: 83.34; San
Miguel: 66.07; Usulutan: 64.11%; Mo-
razan: 77.35; La Unién: 72.86%. Para
mas informacién se puede consultar:



Anderson, Thomas R. (2001), E/ Sal-
vador, 1932 Los sucesos politicos. Tercera
Edicion, Direccion de Publicaciones e
Impresos. CONCULTURA, San Salva-
dor, El Salvador.

FOMILENIO es una institucion creada
por el Gobierno de El Salvador para
administrar y ejecutar los fondos prove-
nientes del donativo de la Corporacién
Reto del Milenio (MCC, por sus siglas
en inglés). Su objetivo es reducir la po-
breza de la Zona Norte de El Salvador,
impulsando el crecimiento econémico,
con una gestién integral, efectiva y
transparente. Sin embargo, los munici-
pios intervenidos concentran la mayor
parte de los recursos minerales, aptos
para ser explotados por la industria
minera, la cuenca del mayor rio de El
Salvador (el rio Lempa), asi como las
zonas de mayor cobertura boscosa del
pais. Es por esto que existe una gran
presién para poder acceder a la Zona
Norte de El Salvador, y por tanto las
generosas donaciones para poder inter-
venir estos espacios rurales. Actualmen-
te se esta negociando el FOMILENIO
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II, para ser implementado en la Zona
Costera—Marina del pais. En ambos
casos, es una intervencion directa a los
espacios rurales del pafs y cuyos efectos
estan aun por evaluarse.

Silva Prada (2000) plantea que a partir
de los datos del Censo de Poblacion y
Vivienda de 1992, los departamentos
de San Salvador y la Libertad, en donde
se concentra el drea metropolitana de
San Salvador, tuvieron flujos positi-
vos migratorios de 376,777 y 76,849
personas respectivamente. En el lado
opuesto, Chalatenango y Usulutin
tuvieron los mayores saldos negativos
migratorios con -63,898 y -84,997 res-
pectivamente. Para mas informacion se
puede consultar: Silva Prada, Margarita
(2000), Migraciin e integraciin en El Salva-
dor: realidades y respuestas. Cuadernos de
trabajo. Serie: Gobernabilidad Demo-
cratica y Desarrollo. Fundacién Arias.
San José, Costa Rica. Disponible en:
http:/ /www.repo.funde.org/522/

Una manzana equivale a 0,698896 hec-
tareas.
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