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Resumen

El presente trabajo busca analizar la desigualdad en El Salvador a
través de los conceptos de convergencia, polarizacion y movilidad, con la
intencion de motivar el uso de nuevos enfoques para abordar un tema tan
complejo. Los resultados, en general, muestran una aparente convergencia
regional y disminucion de la polarizacion. Sin embargo, esta informacion
esta sesgada al no contar con datos al interior de los departamentos. Al
eliminar a San Salvador, la desigualdad practicamente permanece en
variables como ingreso y productividad. Introduciendo el concepto de
polarizacion se observa que persisten grupos, la movilidad esta en cambio
desacelerandose. Por dltimo, las proyecciones de largo plazo mediante
matrices de transicion muestran que no habré convergencia regional entre
empleo, productividad e ingreso.

Abstract

This paper analyzes the inequality in El Salvador through notions of
convergence, polarization and mobility, with the intention to encourage
the use of new approaches to address such a complex issue. The results
generally show an apparent decreased regional convergence and pola-
rization. However, this information is biased by not having data within
departments. By eliminating San Salvador, inequality remains virtually
variables as income and productivity. Introducing the concept of polariza-
tion is observed persisting groups, mobility shift was slowing. Finally, long-
term projections by transition matrices show that there will be regional
convergence: employment, productivity and income.
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El Salvador ha sido, hist6-
ricamente, un pais marcado por
profundas desigualdades sociales
y econdmicas. La persistencia de
estas desigualdades ha sido un rasgo
caracteristico de nuestro devenir
histérico. Pese a los esfuerzos que
se han emprendido, la situacién no
parece estar cambiando de manera
positiva.

La desigualdad socioeconémica
es un problema que acrecienta la
brecha entre ricos y pobres en todo
estrato social. Nuestra sociedad
estd marcada por enormes desigual-
dades, que van desde el ingreso,
niveles de empleo, hasta las condi-
ciones de vida de los hogares, etc.
Esta situacion es alarmante, ya que
estas enormes desigualdades entre
la poblacién o dentro de los depar-
tamentos del pais no solo deriva
en bajos niveles de calidad de vida
de las personas, sino, ademas, la
magnitud de la desigualdad contri-
buye a reproducir esta situacién
de una generacion a otra. Todas
estas modalidades, en que se hace

Introduccion 22e

presente la desigualdad (nacional y
regional), posibilitan que los Depar-
tamentos que actualmente cuentan
con dificultades para el desarrollo
de las vidas de sus habitantes, conti-
nlen careciendo de las condiciones
necesarias para mejorar la calidad
de vida en el futuro.

En este contexto, surge de
manera permanente la necesidad de
estudiar la desigualdad econémica,
actualizando los estudios, exten-
diendo los periodos de andlisis y
sobre todo introduciendo conceptos
novedosos que vayan mas alld
de la medicién en si misma de la
desigualdad. De ahi la preocupa-
cién presente de complementar el
estudio habitual de la desigualdad
con conceptos de polarizacién y
movilidad, estos dos como carac-
teristicas intrincadas del mismo
proceso de desigualdad. El primero
midiendo la existencia de grupos
en una distribucién y el segundo
midiendo la velocidad con la que
cambia la desigualdad.

‘HE I. Contexto histérico de la investigacion :}‘P

1.1 Antecedentes

A partir de los afos ochenta
surge el interés en el crecimiento
econémico y la convergencia entre
paises o regiones. Se define para
esta investigacion la existencia de
convergencia cuando las desigual-
dades entre paises o regiones, en
sus niveles de ingreso per capita,
tienden a reducirse en el largo
plazo; sin embargo, es necesario
distinguir los diferentes tipos de
convergencia.

Existe una gran cantidad de
investigaciones con respecto a la
convergencia en diversos paises,
especialmente para aquellos desa-
rrollados. El Cuadro 1.1 tiene como
propésito resumir algunos de estos
estudios, facilitando la bisqueda
de trabajos similares sobre los que
apoyarse y como un conocimiento
general sobre la disponibilidad de
informacion sobre el tema.
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El anterior cuadro resume
diversos estudios realizados en el
periodo 1992-2010 que fueron
consultados para la presente
investigacion. Algunos de estos
trabajos son solo analisis tedricos
de los conceptos, y no presentan un
estudio empirico con variables rele-
vantes de algin pafs. Entre estos, se
concluye que se deben estudiar mas
a fondo los conceptos de conver-
gencia, polarizacion y movilidad
para poder hacer un analisis mas
completo, y por tanto, con dife-
rentes perspectivas de una misma
realidad. En el caso de los estudios
que si realizan un analisis empirico,
la mayoria concluye en que existe
una convergencia en los paises
mas desarrollados, como Estados
Unidos o la Unién Europea. Sin
embargo, al compararlos con paises
como México, El Salvador y la zona
centroamericana, se observa que
existen grandes diferencias entre
estos. Es muy importante destacar
que las diferencias entre estos
grupos de alto y bajo ingreso no se

T

La desigualdad es un concepto
de naturaleza eminentemente rela-
tiva en tanto que se contrapone al
de igualdad, para el cual puede
haber mas de una definicion. Desde
el punto de vista estadistico la
desigualdad es definida como la
concentraciéon de una variable en
una poblacién dada de individuos.
La desigualdad emerge cuando un
individuo o grupo transgrede algin

2. Concepto

de

reducen (como bien lo documenta
Quah (1993), y aunque eventual-
mente existe una convergencia (o
mayor igualdad regional) al interior
de los paises de alto ingreso y entre
ellos; este proceso de homologacion
no se aprecia en los paises de bajos
ingresos (con mayor poblacion en
el mundo). Por lo tanto, para estos
Gltimos paises representa un mayor
reto converger econémicamente y
disminuir asi sus desigualdades.

Estructura de la investigacion.
Posterior a la revision de algunos
antecedentes sobre convergencia
econémica y con el fin de esta-
blecer una base teérica que ayude
a construir el analisis empirico se
comenzard con las caracteristicas
deseables de un indice de concen-
tracion, luego se trabajard en los
indicadores de polarizacién vy se
revisara el concepto de movilidad.
Una vez planteados los conceptos
y medidas se procederd a realizar
en analisis empirico y por Gltimo se
remarcaran algunas conclusiones.

:}4-

criterio de equidad como es la
medida aritmética o se apropia mas
alla de su participacion en el total de
individuos o grupos.

desigualdad

Por otra parte, el término
desigualdad de la renta hace refe-
rencia a la diferencia o disparidad
en los niveles de ingreso. Este signi-
ficado lo adopté Kuznets (citado en
Gradin y Del Rio, 2001) en 1953
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al afirmar: “cuando hablamos de
desigualdad de la renta, simple-
mente nos referimos a las diferen-
cias de renta, sin tener en cuenta
su deseabilidad como sistema de
recompensas o su indeseabilidad
como esquema que contradice cierta
idea de igualdad” (p. 55).

Sin embargo, el interés en la
literatura econémica por el concepto
de desigualdad no solo se centra en
este enfoque, sino que se adentra
en los terrenos normativos de la
economia. Una segunda acepcién
la hace el reconocido economista
Atkinson quien nos dice que hay
“un contenido moral, es decir, existe
la presuncion de que la igualdad
es deseable” (Atkinson, 1987, p.
750), esta linea ética y normativa
se extiende en los trabajos de
Amartya Sen.

En la actualidad, las economias
del mundo han tendido a desarro-
llarse en el uso de los mercados,
bajo la idea de que es a través de
ellos que se logra la mejor asigna-
cién posible de los recursos produc-
tivos y, por ende, un mayor creci-
miento econémico. No obstante,
también es conocido, desde las
bases de la misma teoria econémica,
que el mercado no tiene por qué
generar una distribucién igualitaria
o equitativa. A pesar de ello, los
criticos de esta corriente de pensa-
miento contindian argumentando que
es posible un crecimiento econo-
mico sostenido que genere un mayor
nivel de bienestar para el conjunto

de la sociedad sin provocar mayores
desigualdades en la distribucién del
ingreso.

En resumen, podemos sintetizar
una nocion de desigualdad como la
distribucion de una variable dentro
de un grupo especifico.

Esta distribucion participativa
de las unidades tiene aspectos
estaticos y dindmicos distinguibles
y mensurables (hablamos no solo
de un ‘estado’, sino también de
un ‘proceso’ de concentracion): 1.
La desigualdad real de la distribu-
cién evitando la desigualdad ficticia,
provocada por el cambio de escalas
con que puede medirse dicha distri-
bucién (unidades monetarias, vgr.);
2. La desigualdad absoluta, causada
por la apropiacién de individuo(s)
del grupo, al margen de la equi-
distribuciéon y 3. La desigualdad
relativa, provocada por las transfe-
rencias extremas entre individuos, las
cuales se distinguen y ponderan mds
que las transferencias moderadas.
Es decir, no es lo mismo que un
individuo pobre le ceda ingreso a
uno menos pobre que a uno rico, la
primera transferencia es moderada y
la segunda extrema y debe ser mas
castigada por el indice de concen-
tracion (Sanchez, 2000).

2.1 Propiedades de los indices

Comprender el concepto de
desigualdad y su medida depen-
derdan de entender la distribucién
que entrafa una cierta variable
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(poblacién, espacio territorial,
ingreso, etc.) entre un grupo determi-
nado de individuos, por lo que tener
buenos indicadores para medirla
dependera de ciertas caracteristicas
con las que deben contar los indices
para tener una apropiada medicién
y que no generen ambigliedades en
el analisis, sino que ayuden a crear
fundamentos concretos de las prin-
cipales razones por las cuales existe
desigualdad. Pero, ;qué deben captar
las medidas de concentracion? Esto
se abordard a continuacion.

2.1.1 Efecto escala

Evitar el efecto escala en una
medida de concentracion es algo
que implica que esta no debera
sufrir modificacién alguna si todas
las observaciones han sido afectadas
en la misma magnitud. El tamafio de
la poblacién no debe ser importante
para la medicién, sino la propor-
cién en que se dividira la variable.
Esta caracteristica es importante ya
que al trabajar la concentracién en
diferentes grupos, en sus niveles
relativos, mantendra la relaciéon entre
estos. Si esto no se toma en cuenta,
sucedera que la concentracion
cambiara en funcién de las unidades
de medida y no por la concentracion
misma, por tanto la medida (el
indice) deberd rechazarse o bien
corregirse.

2.1.2 Pigou-Dalton

La condicion Pigou-Dalton
exige que para calificar una medida

de desigualdad como un buen indi-
cador, esta debe marcar una caida
sistematica siempre que nos aproxi-
memos, a través de redistribuciones
sucesivas, a la equidistribucién
(Cortés y Rubalcava, 1984 p. 28). Por
tanto, la condicién Pigou-Dalton se
refiere a una correspondencia directa
entre desigualdad e incremento del
indice, es decir que a medida que
se incrementa la desigualdad, la
medida debera de incrementarse
también (Sanchez, 2000, p. 74).

2.1.3 Cambio relativo

Este requisito exige de los indi-
cadores una sensibilidad diferencial
para marcar cambios en los grados
de concentracion segin el nivel en
que se realicen las transferencias. El
indice debe discriminar las formas
de transferencias, que van de las
unidades mas pobres a las mds
ricas, es decir, las transferencias
extremas y las que van de un deter-
minado tipo de unidades a otras
inmediatas, transferencia mode-
rada; las unidades deberdan estar
ordenadas ascendentemente. Asi,
el indice deberd incrementarse en
mayor medida ante transferencias
extremas que moderadas. Siendo
el coeficiente de Gini un indicador
muy utilizado, este aspecto es adn
mas relevante conceptual y empi-
ricamente en paises de América
Latina, donde predominan las
transferencias extremas ya que
precisamente Gini no garantiza esta
propiedad (tabla 1.2). Aqui reside
la importancia de comprender
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los limites y los retos de medir la
desigualdad.

2.2 indices de desigualdad (o
concentracion)

La medicién de la desigualdad
a través de indices ha tenido
grandes desarrollos metodolégicos.
Es necesario tener claro el concepto
de indice de desigualdad que esta
definido como una medida que
resume la manera de como se distri-
buye una variable entre un conjunto
de individuos. Se pueden clasificar
dependiendo de su agrupacién,
las medidas positivas que son las
que no hacen referencia a ningln
concepto de bienestar social, y las
medidas normativas basadas en una
funcién de bienestar. En este apar-
tado se abordan algunas medidas de
concentracion en base a las propie-
dades mencionadas anteriormente.
En la tabla 1.1., se muestran los
indices y su estandarizacion.

2.2.1 Rango relativo (R))

A partir de la nocién de
desigualdad podemos suponer
que es posible una comparacién
en magnitud de alguna variable
caracteristica entre ciertos indivi-
duos, una medicién de desigualdad
podria ser la diferencia entre la
mayor y menor magnitud de las
observaciones o individuos, es
decir:

KXmavima — Xminima = A

Donde & & sygiere un grado
de concentracién. En consecuencia,
en una primera aproximacion
podemos sostener que a mayor
diferencia entre los valores extremos
de la variable mayor sera el valor de
A Ay mayor serd la desigualdad.
A la diferencia entre estas dos
observaciones caracteristicas le
denominaremos rango. Cuando
exista equidistribucion tendremos
Kmge, = Xmin,  Xomie. = Xomin,
porloque R R y RyRy serin
ambos iguales a cero. Por otra
parte, si una unidad posee el total
de variable que se reparte entonces
Rszﬁx.zn R=Rm_=?‘1’
por lo que:

R, = 22— =

Xm'ix'_n ﬁ_zﬂ
X X

R, n

Este desarrollo de encontrar
los valores extremos se realiza en
los demds indices (tabla 1.1.). Una
desventaja de esta forma de medir
la desigualdad es que no recoge
toda la informacién existente en
un grupo de individuos. Al aplicar
esta medida sobre dos conjuntos
de datos es posible obtener un
resultado totalmente contradictorio
con aquel que se obtiene cuando se
toma en cuenta toda la informacion
disponible.
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2.2.2 Desviacion media relativa
(D)

Esta medida surge del criterio
de desigualdad que se basa en
comparar el valor de la variable con
un valor norma previamente esta-
blecida. El valor promedio, puede
ser interpretado como una manera
de expresar en el lenguaje de la
estadistica el criterio de “norma
democratica”.

2.2.3 Varianza relativa (V)

Una manera de evitar los
problemas anteriores (propiedad
parcial Pigou-Dalton, motivada por
el tipo de desviaciones absolutas),
es utilizar la varianza relativa
(W V), este indice se calcula
tomando cada desviacion elevada

al cuadrado (dﬂ"E] d,i'2) . Hasta
aqui, esta suma depende de la
cantidad de observaciones y
al mismo tiempo es sensible a
los cambios de escala, se debe
corregir por de modo que se llega
a establecer como medida de
desigualdad.

2.2.4 Desviacion estandar (o)

Al igual que la varianza, la
desviacion estandar depende del
valor medio de la variable. Esto
podria ocasionar que una distri-
bucién tenga una menor varianza
que otra, a pesar de presentar
una mayor variacién relativa, si
es que el ingreso medio de la
primera distribucién es menor que

el de la segunda. Este problema se
resuelve utilizando el coeficiente de
variacion.

2.2.5 Coeficiente de variacion
(C.V.)

El coeficiente de variacién es
una medida independiente del nivel
medio de ingresos y es, ademas
sensible a cualquier transferencia
de ingresos en la distribucion.
Sin embargo, la sensibilidad ante
transferencia no depende del valor

de ¥.¥-

2.2.6 Varianza de los logaritmos

(L

Al aplicar transformaciones
logaritmicas a los valores de una
variable se consigue disminuir la
distancia que originalmente existia
entre ellos. Esta es una propiedad
de los logaritmos, las escalas de los
nimeros reales positivos se reducen
al incrementarse estos. Estos son
proporcionales y conforme crecen
linealmente los logaritmos lo hacen
de forma decreciente.

2.2.7 Coeficiente de Gini (G)

El coeficiente de Gini se defi-
nird como un indicador que se
clasifica entre las medidas estadis-
ticas para el andlisis de la distri-
bucion del ingreso, construido a
partir de la curva de Lorenz. Este se
diferencia de los presentados con
anterioridad en la manera como
formaliza la norma democratica.
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En efecto, en lugar de representarla
a través del promedio, establece
la distribucién tedérica que deberia
tener la variable si se repartiese por
igual entre todas las unidades.

La idea central que orienta la
construccién del indice de Gini
consiste en comparar dos distri-
buciones: la empirica, y la que se
deriva de la aplicacién de la norma
democratica. La comparacién se
hace operativa a través de las
discrepancias entre las frecuencias
relativas acumuladas de la variable
en ambas distribuciones (ver tabla
1.1).

2.2.8 indice (RmRm)

Cuando la transferencia se
hace desde una unidad rica a una
pobre, el coeficiente de desigualdad
Ry R experimenta una caida
mayor que si se hace en favor de
una observacion no tan pobre. Por
tanto, podemos afirmar que este
coeficiente de desigualdad cumple
con la condiciéon Pigou-Dalton
y a la vez es sensible al nivel de
la variable en que se realiza la

redistribucion’. Este es un buen
indice de concentracién, ya que
retine todas las condiciones ideales
de las medidas de concentracion,
puede estandarizarse sin problema
alguno. En la siguiente parte del
trabajo se expondra un indice que,
cumpliendo todas estas caracteris-
ticas, tiene una mayor sensibilidad
que Ry R pp | Theil. Ambos, ademads,
pueden descomponerse por lo que
para el analisis regional tienen una
clara ventaja.

2.2.9 indice entroépico de Theil (H)

Esta medida de concentracion
no cambia su valor si todos los
valores de la variable son afectados
constantemente. A la vez, cumple
con las condiciones de Pigou-
Dalton y con las de sensibilidad
a las transferencias de valores
de variable ubicados en distintos
niveles (cambio relativo). El hecho
de que la entropia responda a los
dos ultimos criterios antes mencio-
nados nos garantiza que entre
los valores maximo y minimo la
funcién sea creciente al aumentar
los niveles de desigualdad.
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Tabla 1.1. Resumen indices de concentracion, limites y estandarizacién

fndices de dasigualdad Limite, (Mixime  minims) Estandarizcién
R= X atina Xt Rua= ) %=X Rl | Ro=RBfY 3 02R=l
T R, =h,R.=0
RR=kam_Xmm=£ R Lfor Rh=& U’ER&.EI
X X H
- _2m-1) % lz,-1l
o |I -.Tl Duu= D—i-ﬂ = i = I -
D=y n . IS
43 Duw Ia-1)  x
0D, =1
a D‘J
“IFm Fue=i-1 ¥, =0 F.= —
g b=t 4 (n-J7
* 0¥, =1
" e o indereminada;
I.:=Z{ln_x]—].ni}z/ﬂ kl:; im Na se puede astandarizar
ml n=1
G=Y(F-0){TP Gia=] ; Gpur=l DGl
I=l 1=|
q =RH-I
Rh‘:qu _f) Rﬂﬁ=n1ﬂiﬂ’-n=1 e n-1
= p 0 Em <1
 C CVa=ol-n _CF.
cpZ=t Vol
I Bl ¥ <1

X
o =i(x, —T}z/n

Oliz = (n -7 ;0 0 =0

1=l (=o' =l
.ﬁ;}mmmmd'whﬂiw UﬂNﬂ?ﬂ—f }
N=¥l-l[Z=Fh-n/) | ot srodice hoge 0<Z<Q )1
¥ ! Y=
H’=§q, ]ﬂf.%) Huw=w, Hw=0 No e puede sstandarizar

Fuente: Elaboracién propia con base en articulos varios.

Convergencia, Polarizacion y Movilidad Econémica. El Salvador, 1963-201 1




A continuacién se presenta una
tabla resumen de las medidas de
desigualdad estudiadas, en cuanto

al cumplimiento de las condi-
ciones ideales de las medidas de
concentracion.

Tabla 1.2 Resumen del cumplimiento de las condiciones ideales de las
medidas de concentracion (datos no agrupados)

Bondades de los indices de desigualdad

Cumple Cumple
Supera Condicion Condicion Se puede
indice Efecto Escala Pigou-Dalton ~ Cambio Relativo  estandarizar
Rango relativo St No No St
Desv. media relativa St Solo parcialmente No St
Varianza relativa St Si No St
Varianza de logaritmos St St Si No
Gini St Si No siempre St
indice RM Si St Si Si
Theil Si S Si Si

Fuente: Elaboracion propia, a partir de varios articulos.

2.2.10. indice de Atkinson

Los juicios de valor sobre la
desigualdad siempre tienen algin
contenido normativo, ya sea expli-
cito o implicito. Esta es la razén por
la que algunos autores prefieren
partir de la interpretacién de la
desigualdad como una pérdida
potencial en el bienestar colectivo
y a partir de una funcién de bien-
estar social, que refleje de forma
explicita los juicios de valor acerca
de la relacion entre desigualdad y
bienestar. Si bien fue Dalton (1920)
el primer autor que argumenté que
cualquier medida de desigualdad

debe estar referida al bienestar
economico, es la familia de indices
normativos de Atkinson la mas
cominmente utilizada (Goerlich,
1998).

Dado un volumen de renta total
¥ ¥ , Atkinson define la renta igua-
litaria equivalente, ¥ Hs, como
aquel nivel de renta per capita
tal que, si es disfrutado por toda
la poblacién, generaria el mismo
nivel de bienestar social que la
distribucion inicial de renta.
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AG) - [Zpi (%)1_]1%

eofBres()]-2-n)

Obsérvese ademas

A)=1- (ﬂfp)-Cuando =10,
£ =0, es decir no hay aversién
social a la desigualdad, A0 =0,

A =0, por lo que el valor social

[

El estudio del concepto y medi-
cion de polarizacion es esencial-
mente diferente al de desigualdad.
Supdéngase una poblacion de indi-
viduos agrupada en conjuntos de
acuerdo a un vector de caracteris-
ticas, de manera que cada uno de
estos es similar en términos de los
atributos de sus miembros, pero
existen miembros con atributos muy
diferentes dentro del conjunto. En
ese caso, se dice que la sociedad
esta polarizada (Esteban y Ray,
1994).

que

Basicamente, un estudio de
polarizacién busca “estudiar en
qué medida se estan conformando
en la distribucién diferentes polos”
(Gradin, 2000, p. 423). Entonces, la
idea detrds del concepto de pola-
rizacion es que esta se da cuando
existe una distribucién fraccionada
en grupos que son internamente
homogéneos. Y se da una méaxima

3. Polarizacion

e=1

de la desigualdad es nula cualquiera
que sea la distribucion de la renta.

Para € = 0 £ =0 vy distribuciones

continuas el indice AG)AE) varia
entre 0, igualdad perfecta y T,

maxima desigualdad.
B

polarizacién cuando solo existen
dos grupos, cada uno con la mitad
de la poblacion y se encuentran en
los extremos de la distribucion.

Es evidente, que para autores
como Joan-Maria Esteban, Debraj
Ray, Jean-Yves Duclos (2004),
Michael Wolfson, entre otros, existe
un gran ndmero de fenémenos que
pueden explicarse de mejor manera
al tener el enfoque de un andlisis
de polarizacién y no solo el de
desigualdad. Por esto su insistencia
en el desarrollo de una medida de
polarizacién y lo que esta puede
llegar a implicar en una sociedad
determinada. Los siguientes
diagramas hacen comprender el
concepto de polarizacién.

1. Debe existir un alto grado
de homogeneidad dentro de cada
grupo (intragrupos)
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Diagrama 1.1.

r T T T T T T T T T 1

123456738910 12345678910
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Esquema a Esquema b

2. Debe existir un alto grado de heterogeneidad a través de cada grupo
(intergrupos)
Diagrama 1.2.

1 23 456 78 910
12345678 910

Esquema a Esquema b
3. Debe haber un pequefio nimero de grupos con un tamano significa-
tivo. En particular, los grupos con un tamafo insignificante tienen poco peso

(por ejemplo, individuos aislados).

Diagrama 1.3.

I I N |
1 2

Esquema a Esquema b

Fuente: elaboracion propia con base en Esteban y Ray (1994) p. 826
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Con los esquemas anteriores se
ilustra la dltima caracteristica. En el
esquema a, la poblacién estd distri-
buida en tres puntos y sus atributos
tienen la misma distancia. Consi-
derando a los grupos 2 y 3 aproxi-
madamente del mismo tamano,
al darse un movimiento de un
pequeno grupo de la poblacién, del
grupo 1 al 3, se podria notar rapida-
mente un problema en comparacion

ER) =P =KY Y e ]

i=1j=1

con los ejemplos anteriores. Dicho
movimiento tiene como resultado la
definicién muy clara de dos grupos
y la posibilidad del surgimiento
de tensiones sociales por parte del
grupo restante.

3.1 Esteban y Ray

Una medida de polarizacion
-
P* es de la forma:

(3)

Para algunas contantes £ = 0 K =0 ya € (0,a*)a € (0, “8}, donde

o 216 ot 216
3.2. Wolfson

Wolfson construye una curva de
polarizacién en un analisis paralelo
a la curva de Lorenz y el coeficiente
de Gini. Empezando por la nocién
de una dualidad entre desigualdad

y polarizacion, existe un desarrollo
para ambos casos a partir de una
funcion acumulativa de densidad
para una distribucién de ingresos.

Grafico 2.8 Nueva medida de polarizacion de Wolfson basado en la
Curva de Lorenz

Participacién
delingreso g

10

Area de

de Gini

Linea45*
=

Concentracién

Curva de
Lorenz

AN

Mediana tangente

-0.25

05
10 Poblacién

Fuente: Elaboracién propia con base en Wolfson, M. (1994) p.355
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Matematicamente esto se puede expresar de la siguiente manera: siendo

F' una distribucién de ingreso de ™ 1 individuos, con una media del

ingreso equivalente a # Ky la mediana ™ ™M

pvE)=4tp =42
m m
Es importante notar que, a
pesar de tener una relacién con el
indice de Gini y la curva de Lorenz,
Wolfson esta de acuerdo con la dife-
rencia que existe entre el concepto
de polarizacién y desigualdad.
Wolfson concluye expresando
que entre los afos 1973-1981
las medidas consistentes con la
curva de Lorenz disminuyen o se
mantienen constantes, mientras que
la polarizacién aumenté. Y ademas,
que al existir una divergencia entre
ambos conceptos, es necesario
incluir en una investigacién de la
distribucién del ingreso medidas
relacionadas con polarizacion.

3.3. indice de Zhang y Kanbur

De la misma manera en que
Esteban, Ray y Wolfson proponen
una medida de polarizacién, Zhang
y Kanbur desarrollaron un estudio
para el caso de China en el que
introducen una nueva y mejor (seglin
su criterio) medida de polarizacion.
Estan de acuerdo con que existen
diferencias entre el concepto de
desigualdad y el de polarizacién. Sin
embargo, se preguntan si las medidas
de polarizacién ya propuestas dan
una mejor respuesta a este problema
a lo largo del tiempo.

T (F)
[Tm —2

=25 [2(05 - L(0.09) - 6)]

Si las diferencias en el nivel de
ingreso dentro de un grupo (intra-
grupal) disminuyen este se vuelve
mas homogéneo. En términos
relativos, esto quiere decir que las
diferencias entre los grupos van a
verse incrementadas y por tanto la
polarizacién también. En el caso
que las medias de ambos grupos
sean mas desiguales, la polarizacion
aumenta. De esta forma Zhang vy
Kanbur escriben el indice de polari-
zacion de la siguiente manera:

_ desigualdad intergrupal

" desigualdad intragrupal

Este indice propuesto por
Zhang y Kanbur parece ofrecer una
forma de analisis de la desigualdad
descompuesto y basta con tomar
la desigualdad con Theil o Rm
tal como se ha planteado en los
indices de concentracion. Obte-
niendo la desigualdad entre grupos
e intragrupos. Esto permite ver a
mayor profundidad los cambios en
la distribucion del ingreso desde
dos perspectivas diferentes que a
la vez estan relacionadas. En el
caso analizado por los autores, se
encontré6 que China en términos
de polarizaciéon es mayor en el
ambito urbano-rural, sin embargo
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el incremento es mas drastico en
el caso del interior y la costa. Asi
concluyen que este andlisis refleja
las verdaderas preocupaciones poli-
ticas actuales con su nueva medida
de polarizacion.

Hemos presentado dos carac-
teristicas que nos ayudan a estudiar

L

La movilidad explica la dina-
mica de los ingresos, puede existir
movilidad creciente y decreciente
de hogares o de regiones. Se puede
tener un nivel de desigualdad en el
periodo “t” y disminuir ésta para
el periodo “t+s”, pero otra distri-
bucién puede llegar a ese mismo
nivel de desigualdad en la mitad de
tiempo. Por otro lado, el caso de El
Salvador es interesante, se tiene que
regionalmente Gini es alrededor del
15% pero en los dltimos afios la
movilidad ha disminuido (Grafica
1.1y 1.4). La consecuencia de este
andlisis es Gtil y obvia: serda mas
dificil que aumente la igualdad
regional en los préximos afos.

La movilidad se puede distin-
guir por sus diferentes fenémenos

temporales, los cuales son:

e Movilidad a lo largo del ciclo
de vida.

e Movilidad en un corto plazo
ligado a la coyuntura econémica.

e Movilidad entre generaciones.

4. Movilidad

la desigualdad en una sociedad en
términos econdémicos, las cuales
son concentracién y polariza-
cion. Pero necesitamos analizar la
movilidad que existe dentro de los
polos (expuestos en polarizacion).
Debemos determinar si existe
movilidad en la distribucién y en

qué medida.
o+

Existen diferentes tipos de indi-
cadores sintéticos que nos ayudan
a calcular la movilidad entre ellos
tenemos.

El coeficiente de correlacion
que nos presenta el grado de sensi-
bilidad de los valores extremos
entre grupos, lo cual provoca que
este sea poco usado. La solucién
para un andlisis de sensibilidad es el
indicador del coeficiente Spearman,
ya que este realiza el analisis por
medio de rangos.

Otro indicador que podemos
encontrar es la matriz de transicién
que es aquella que relaciona la
distribucion de los hogares segln
clase, y esta puede ser en cuartiles,
deciles, quintiles, etc., cuya relacion
se da de un aho t a un ano t+k.
Cabe decir que la matriz de transi-
cién es estocastica debido a que sus
filas suman uno.

El indice de inmovilidad es
aquella proporcién de los hogares
que no presentan cambios en sus
niveles de ingresos, es decir, la
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proporcién promedio de hogares
que se sitdan en la diagonal prin-
cipal de la matriz de transicién.

Definir el estado de inmovilidad
y de movilidad perfecta nos ayuda
a ver el grado de movilidad que
proviene del analisis de las matrices
de movilidad. Habra inmovilidad
perfecta cuando en ninguno de los
hogares se vea un cambio de la
clase en el periodo t+k respecto a
la clase que corresponde al periodo
t. La inmovilidad total se verd sobre
la diagonal principal de la matriz y
esta concentre todos los hogares. La
movilidad perfecta se dard cuando el
hogar tenga una igual probabilidad
de localizarse en un quintil, sin
importar el quintil inicial. Por medio
de la matriz transicién podemos
encontrar la distribucién ergédica
que es aquella que nos ayuda en el
largo plazo a observar si una distri-
bucién se convierte en estacionaria,
sabiendo que su distribucién inicial
no lo era. El vector ergdédico nos
ayudara a observar la proporcién de
los hogares que se sitdan por debajo,
muy cercanos y por encima de la
media de los hogares, es decir, que
podemos ver en el largo plazo si
existira movilidad o no.

Otro aspecto importante dentro
de la movilidad es conocer el grado
de movilidad y para ello podemos
ayudarnos de los siguientes indices.

El test de Pearson chi-cuadrado
es aquel que compara la matriz
de transicién esperada bajo la

hipétesis de independencia con la
matriz de transicion observada. En
las cuales se ven los elementos de
la matriz, Eij = (Ei*Ej) / n, donde n
es el nimero de observacion vy Ei
y Ej son las frecuencias marginales
de las columnas y filas de la matriz
observada. Especificamente para
matriz de transicién en quintiles.

Luego tenemos el indice
Cramer, que nos ayuda a ver la
asociacion de los hogares por
medio de una escala que permite
analizar el grado de movilidad. Si
el indice toma un valor de cero
tendremos movilidad perfecta y si
este toma un valor de 1, tendremos
inmovilidad perfecta.

Existen dos indices que son
los mas utilizados para analizar
la movilidad que ellos involucran
por aparte de los porcentajes de
la diagonal principal como los
porcentajes que se sitdan alrededor
de la diagonal principal, lo cual
nos ayuda a hacer un analisis mas
profundo de nuestra matriz de
transicion.

El primero de ellos es el indice
de Shorrocks, este nos ayuda a
saber la probabilidad de perma-
necer en el mismo estado. Si obte-
nemos un indice cercano a cero
podemos decir que la probabilidad
de que el individuo se sitie en el
mismo estado crece y si el indice
se acerca a uno podemos decir que
la probabilidad de que el individuo
transite entre los estados es mayor.
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El segundo indice es un
complemento del indice de
Shorrocks: es el indice de Bartho-
lomew, el cual promedia los movi-
mientos de las transiciones que
se dan alrededor de la diagonal

L

En El Salvador, al igual que
en otros paises de América Latina,
las diferencias de ingreso y de
oportunidades entre ricos y pobres
son mayores que las diferencias
en sus niveles de satisfaccion de la
vida. Por ejemplo, segin el Informe
del PNUD para El Salvador, 2012,
la concentracion de ingreso por
hogares fue del 43% en ese afio
y en 2007 fue del 48%, existe
pues una mayor igualdad. Sin
embargo, dada la teorizacion ante-
rior mostrando la insuficiencia de
la concentracién, la hipétesis de
este trabajo es que esta informa-
ciéon no es concluyente y esto se
aplicara a la dimension regional y
particularmente departamental. Se
demostrara que hay matices que
establecer y enfatizar al introducir
el concepto de movilidad y pola-
rizacion. Este es ahora el reto del
andlisis empirico.

Es por esto que se desarrolla
un analisis sobre la situacién de la
desigualdad regional en El Salvador
en el periodo de 1998 a 2011.
Primero, las medidas de concen-
tracion anteriormente planteadas
ayudan a ver la evolucién de la
desigualdad. Segundo, se mide

5. Resultados

principal, es decir, que nos ayudaria
a ver las transiciones a estados de
mejor condiciéon o peor condicién
del individuo comparandolo con su

estado inicial.
D

el aspecto de la polarizacién con
los indices indicados, que, como
sabemos, ofrece una mejor explica-
cion sobre lo que estd sucediendo
dentro de los grupos y entre ellos
mismos en una sociedad. Posterior-
mente se analiza la movilidad de
estas distribuciones.

empiricos

En las sociedades modernas, el
crecimiento econémico ha servido
como medida del éxito o del
fracaso de las politicas guberna-
mentales y consecuentemente,
de la bdsqueda del bienestar y la
felicidad de las personas. Asi, el
producto interno bruto (PIB) es el
indicador clave de los avances o
retrocesos de un pais. No obstante,
debe tenerse claro que un aumento
en los ingresos no incrementa
automatica o proporcionalmente el
bienestar de las personas. Este no
es un limite estadistico, sino una de
las variables utilizadas. El trabajo
actual no resolverd esta discusion y
asumira que el producto per capita
reflejard aunque sea imperfecta-
mente el nivel de vida regional, ya
que al menos existe la nocién de
que hay una fuerte correlacion entre
estos dos conceptos. Una variable
mas sensible es la productividad ya
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que muestra el concepto de produc-
cién material mas fielmente.

El ingreso per capita muestra
que en el pais, a nivel departa-
mental y en términos de concentra-
cion, se tiende a la convergencia,
es decir que la desigualdad en
esta variable disminuye. Ya que al
observar el comportamiento del
indice de Theil ha disminuido en
casi un 3% en el periodo 1998-
2011, esto lo muestra la grafica 1.1.

Esta aseveracion no se ve afectada
por el indice utilizado. Y debe
aclararse que los diferentes indices
muestran una clara caida. También
debe advertirse que no tiene sentido
comparar los niveles de los indices,
pues como se ha conceptualizado
con anterioridad, su construccién
implica diferentes caracteristicas.
En cualquier caso, la conclusién es
clara, independientemente de las
caracteristicas de la concentracion,
ésta regionalmente ha disminuido.

Grafico 1.1. Concentracion departamental de Ingreso Per capita
El Salvador 1998-2011, mensual. Indices varios.
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la Encuesta de Hogares de Propésitos Muiltiples, EHPM,

(DIGESTYC 1998-2011).

Por consiguiente, la disminu-
cién de la desigualdad implica, en
estricto sentido que, a nivel depar-
tamental existe una ligera mejoria
en el ingreso por persona. Pero solo
eso. Si los datos por departamento
se descompusieran por municipios
esto mostraria con mayor fidelidad
la igualdad entre personas y depar-
tamentos, pues se descompondria la
desigualdad entre departamentos y

al interior de ellos. La experiencia en
estos calculos muestra que el mayor
nivel de desigualdad se encuentra
al interior de la unidad regional, es
decir, del departamento y no entre
los departamentos. Desafortunada-
mente, esta informaciéon municipal
no esta disponible para todos los
anos. Pero precisamente por ello
es importante aclarar los limites y
alcances del anterior resultado.
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Siguiendo con la idea de recu-
perar la mayor informaciéon posible
de los datos departamentales y no
municipales. En términos de pola-
rizacion el indice que se utilizo es
el indice de Zhang y Kanbur. De
igual forma que el indice de Theil,
este indice es el que cumple con
las mejores caracteristicas para
realizar un analisis de polarizacién.
En el periodo de andlisis el indice
presenta una tendencia hacia la
baja, disminuyendo en un 20%, lo
que nos llevaria a decir que a nivel
departamental los grupos que se
presentan en la distribucion estan
en un proceso de homologacion,

y mas estricta y técnicamente
hablando, de “desagrupacion”, ver
grafico 1.2.

Nuevamente, es importante
notar que se realiz6 un andlisis,
tanto en términos de concentracion
y polarizacién, calculando los
indices de Theil y Zhang y Kanbur
excluyendo solo al departamento
de San Salvador. Esto es justificado
ya que es el departamento que
presenta la mayor cantidad de
poblacion y también los mayores
niveles de ingreso per capita del
pais. Es pues interesante controlar y
confrontar esta dicotomia.

Grafico 1.2. Polarizacién Departamental de Ingreso Per capita
El Salvador 1998-2011, mensual. Indices varios
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011).

En términos de concentracion
pudimos observar que San Salvador
provoca que exista un mayor nivel
de desigualdad; ya que en el afio
1998 se observo que el indice de
Theil sin San Salvador es de un 4%,
aproximadamente, en comparacion

al 6% que obtuvimos analizando
todos los departamentos. En el afo
2011 se observa el mismo compor-
tamiento, ya que el indice de Theil
sin San Salvador es de un 2% en
comparacion al indice con todos
los departamentos que es de un 3%.
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Pero aqui puede rescatarse
un matiz muy interesante. Si los
13 departamentos restantes fueran
un solo pais, la mayor igualdad
aparente no es tan pronunciada.
Esto puede observarse claramente
porque la caida del indicador es
menor en la grafica 1.3 sin San
Salvador. En otras palabras, ese pais
virtual sin San Salvador no va hacia
la igualdad con la misma velocidad
que con este departamento. Ademas
se aprecia que existi6 una mayor
desigualdad regional de 2005-2008.

Los “dos paises” (con y sin San
Salvador) nos permiten ver lo que
sucede mds al interior de los depar-
tamentos. El andlisis de polariza-
cién, en un estudio mas amplio, nos
muestra que realizando el andlisis
sin San Salvador existe un mayor
grado de polarizacion. Ya que se

observa una tendencia creciente en
comparacién a la tendencia decre-
ciente que se observé en analisis
con todos los departamentos. Es
decir, que podriamos pensar que
en el resto de los departamentos
la polarizacién se encuentra mas
marcada.

Se realiz6 otro tipo de andlisis
de polarizacién, calculando el
indice de Zhang y Kanbur, compa-
rando San Salvador contra el resto
de departamentos, segln los resul-
tados concurre una polarizacion
campo/ciudad muy marcada. Estas
“dos realidades” de El Salvador,
ciudad-campo, no cambian segin
lo muestra el grafico de agrupa-
ciones (grafico 1.4 b), la realidad
persistente es “San Salvador y los
demas departamentos”.

Grafico 1.3. Concentracion Departamental del Ingreso Per capita.
El Salvador. 1998-2011, mensual. Indice de Theil.
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011).
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Para complementar nuestro
andlisis, ya que hemos observado
que la desigualdad en términos
de concentracién ha disminuido
y hemos probado la presencia
de grupos en dicha distribucion,
es necesario conocer, ahora, la
movilidad de la distribucion. La
movilidad, tomando como medida
la media salvadorena, podemos
concluir que en el periodo de 1998-
2011 ha existido y esta ha tendido
a aumentar durante dicho periodo;

esto seglin los indices de Shorrocks
y Bartholomew (gréfico 1.4 a). Pero
debe atenderse que esta movilidad
esta desacelerando. Por otro lado, la
matriz de transicion en su diagonal
muestra la movilidad (si sus valores
tienden a 1 hay menos movilidad) y
este instrumento nos ayuda a conso-
lidar la afirmacién que en el largo
plazo el 45% (0.13+0.15+0.17) de
los departamentos no tendera a la
media nacional, 22% estardn en
ella'y 33% por encima.

Matriz de transicién 1. Ingreso Per capita. El Salvador, 1998-2011
Intervalos, % respecto a la media de El Salvador

0-65% 65% -73% | 73% -79% | 79% -92% | 92% -«
38 0.61 0.29 0.08 0.03 0.00
38 0.26 0.37 0.32 0.03 0.03
37 0.08 0.22 0.35 0.32 0.03
33 0.00 0.03 0.21 0.64 0.12
36 0.00 0.03 0.03 0.06 0.89
182 transiciones (13 afos x 14 depart.)
Distribucién Ergédica ‘ 0.13 ‘ 0.15 ‘ 0.17 0.22 0.33

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011).

Nota: La lectura es la siguiente:
de 38 ocasiones en que un depar-
tamento estaba en el intervalo de
0%-65% de la renta media salvado-
refa, 61% de esas 38 situaciones se
mantuvieron en ese intervalo, 29%
escalaron al intervalo de 65%-73%,
8% al de 73%-79%, etc. Como
consecuencia, la traza media de

la matriz o la suma promedio de
las celdas diagonales nos expresa
la movilidad regional del ingreso
per capita. La matriz sirve también
para calcular la distribucién de
largo plazo y mediante, la traza
y sus complementos, los indica-
dores de movilidad de Shorrocks y
Bartholomew.
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Grafico 1.4 ay b.

Movilidad y agrupaciones
departamentales de Ingreso Per
capita. El Salvador 1998-2011.
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011). Se trata del ingreso per

cdpita mensual.

La siguiente variable que estu-
diaremos es la productividad, ya
hemos indicado que esta variable
manifiesta la produccién mate-
rial mas fielmente que el PIB per
cdpita. En términos de concen-
tracién la variable presenta una
tendencia a la convergencia, si
centramos la lectura en el indice
de Theil dadas sus caracteristicas
teorizadas. La desigualdad en
términos de productividad esta
disminuyendo en El Salvador, ya
que el indice de 1998 a 2011 ha

decrecido aproximadamente en
15% (grafica 1.5.). Departamen-
talmente, entonces, se produce
cada vez mas homogéneamente.
Debe advertirse, en cambio, que
los niveles de desigualdad regional
son mas altos en productividad que
en ingreso, aunque ciertamente la
velocidad de decrecimiento aqui
fue mayor. Pero esta lectura también
es importante enfatizarla, ya que,
la productividad es la base sobre la
que posteriormente se podra distri-
buir el ingreso por persona.

V10T ‘11 Peplesy e3siaoy

Convergencia, Polarizacion y Movilidad Econémica. El Salvador, 1963-2011 ———389



Revista Realidad 141,2014

390

Gréfico 1.5
Concentracién departamental de productividad
El Salvador 1998-2011. Indices varios
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011).

Grafico 1.6.
Polarizaciéon departamental de productividad.
El Salvador 1998-2011. Indice Zhang y Kanbur

Todoslos

departamentos

1.02 - _/M

1.00 SinSan Salvador

0.96 T T T T T T T T T T T T T
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011).
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Grafico 1.7 ay b
Movilidad y grupos departamentales de productividad. El Salvador
1998-2011.
Menor movilidad estructural, mismas agrupaciones y niveles de
productividad.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011).

Hay que aclarar que cuando
se asegura que la desigualdad
estd disminuyendo no significa
que la productividad del pais esté
creciendo o mejorando, si no que
se estaria presentando un proceso
de homogenizacion.

El analisis de polarizacién
nos muestra que la formacion de
grupos dentro de la distribucién
existe y que dicha polarizacion ha
disminuido por lo que los grupos
se estan homogenizando. Ya que en
el periodo de 1998-2011 el indice
de Zhang y Kanbur ha disminuido
en 3% aproximadamente. Al igual
que en el analisis de ingreso per
capita se realiz6 un analisis tanto
en términos de concentracion
y polarizacion calculando los
indices de Theil y Zhang y Kanbur
excluyendo de él, el departamento
de San Salvador (grafica 1.6.).

De ese modo, se muestra que
eliminandolo, précticamente no
hay cambio, siguen existiendo los
mMismos grupos.

En términos de concentracion
(en el estudio mas amplio), pudimos
observar que San Salvador provoca
que exista un mayor grado de
desigualdad. Ya que en el afio 1998
se ha observado que el indice de
Theil sin San Salvador es de un 22%
aproximadamente en comparacion
al 62% que obtuvimos analizando
todos los departamentos. En el afo
2011 se observa el mismo compor-
tamiento ya que el indice de Theil
sin San Salvador es de un 16% en
comparacion al indice con todos los
departamentos que es de un 46%.

El analisis de polarizacion,
como se comentaba, nos muestra
que realizando el analisis sin San
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Salvador provoca un mayor grado
de polarizacion, ya que se observa
una tendencia creciente en compa-
raciéon a la tendencia decreciente
que se observé en andlisis con
todos los departamentos. Es decir,
que podriamos pensar que en el
resto de los departamentos la pola-
rizacién estd mas marcada.

De la misma manera que en
el ingreso per cdpita en la variable
productividad se realizé el andlisis
de polarizacién calculando el
indice de Zhang y Kanbur, tomando
a San Salvador contra el resto de
departamentos, los resultados nos
muestran que existe una polariza-
cién entre el campo vy la ciudad que

no se ha modificado para el periodo
en estudio, esto queda evidenciado
en la grafica 1.7 b. Esta grafica
reafirma, ademads, un matiz intere-
sante; los grupos se mantienen, es
decir, la relacién campo-ciudad,
pero ademds los niveles practica-
mente no se han movido, lo que si
sucedia en el ingreso (gréfica 1.4 b),
donde a pesar de que los grupos se
mantenian, los desplazamientos a
la derecha indican un incremento
de los niveles de ingreso. De este
modo los niveles de productividad
no se incrementan de forma signifi-
cativa en los grupos, lo cual enca-
dena y limita mas el movimiento de
una posible distribucion futura de
ingreso regional.

Matriz de transicion 2. Productividad. El Salvador 1998-2011

0-72% | 72% -79% | 79% - 84% | 84% -94% | 94% -

38 0.68 0.16 0.11 0.03 0.03
38 0.1 0.47 0.26 0.13 0.03
36 0.08 0.25 0.33 0.33 0.00
33 0.03 0.03 0.27 0.58 0.09
37 0.03 0.05 0.00 0.03 0.89
182

Distribucion Ergodica 0.15 0.17 0.18 0.23 0.27

Fuente: elaboracion propia a partir de datos de EHPM (DIGESTYC, 1998-2011).

Como se ha mencionado, es
necesario conocer para comple-
mentar el analisis de dicha variable
la movilidad de los grupos que se
dan dentro de la distribucién. Y
los resultados nos dicen que en el
periodo de 1998-2011 ha existido
menor movilidad esto segln los

indices de Shorrocks y Bartholomew,
y se observa que al largo plazo exis-
tird una divergencia hacia la media
salvadorefia, es decir, que no habra
un proceso de homogenizacién. Lo
que nos indica que a los grupos se
les hard muy dificil mejorar su situa-
cién en términos de productividad.
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Al observar la matriz de transi-
cion 2, se tiene que el 50% de los
departamentos estard por debajo
del 84% de la productividad media.
El 23% se acerca al intervalo de
84%-94%, pero atn por debajo de
ella, mientras un 27% de los depar-
tamentos estaria alrededor y encima
de esta media. Dado el peso de las
personas ocupadas en San Salvador,
esto significa que, practicamente,
este seria el Gnico departamento por
encima de la media. Nuevamente,
si se compara esta matriz con la
del ingreso, tenemos razones para
afirmar que la productividad estara
marcando limites a los esfuerzos
redistributivos, por lo que se hace
necesario movilizar, desagrupar y
homogeneizar la productividad si se
quiere homologar regionalmente los
ingresos por persona.

Resumiendo otras variables
analizadas en el estudio mas amplio.
Las variables de empleo, hogares en
situacion de pobreza extrema y rela-
tiva observamos iguales resultados
pero en magnitudes distintas; ya que
en términos de concentracion, obser-
vamos que el indice de Theil posee
una tendencia decreciente. Lo que
nos lleva a decir que la desigualdad
en las tres variables ha disminuido,
es decir, que estan tendiendo a la
convergencia, siempre recordando
que estamos estrictamente a la
igualdad por departamentos y no
dentro de ellos.

En términos de polarizacion, el
empleo y los hogares en pobreza

relativa presentan una tendencia
constante, sin cambio, lo que nos
lleva a decir que la polarizacion
se ha mantenido en los mismos
niveles. En cambio los hogares con
pobreza extrema presentan una
tendencia decreciente.

Al igual que el ingreso per
cdpita y productividad en estas
variables, se realizé el andlisis
de concentracion y polarizacion
excluyendo al departamento de
San Salvador y en las tres variables
se llegd a la misma conclusién (en
términos de tendencia). Al eliminar
San Salvador, la desigualdad no
cae, se mantiene. De este modo,
la tendencia a disminuir o no la
desigualdad pesa mucho si estd o
no San Salvador. Y en el analisis de
polarizacién se determiné que San
Salvador en empleo y en los hogares
con pobreza extrema provoca un
mayor grado de polarizacion. En
los hogares con pobreza relativa al
excluir a San Salvador el resto de
los departamentos presentan una
tendencia a crecer en desigualdad,
es decir no solo se mantiene, sino
que aumenta la desigualdad.

Y cuando observamos la tercera
caracteristica que es la movilidad.
Observamos que la movilidad que
obtuvimos en la matriz de transi-
cién segun los indices Shorrocks y
Bartholomew en la variable empleo,
la movilidad en el periodo 1998-
2011 presentd un ritmo desacele-
rado, mientras que en las variables
de hogares con pobreza extrema y
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relativa la movilidad presenta una
velocidad casi constante.

Segun el vector ergédico en las
tres variables, se espera que en el
largo plazo exista una divergencia
hacia la media salvadorefa se
espera que no exista un proceso de
homogenizacion, es decir, que a los
individuos se les hara dificil mejorar
su situacion laboral y los hogares en
pobreza extrema vy relativa podrian
tender a empeorar su situacion.

Hay que destacar que la variable
de hogares con remesas es la Gnica
que presenta resultados contrarios
en dos de las tres caracteristicas de
andlisis de desigualdad utilizadas en
dicho trabajo.

En términos de concentracién
esta nos muestra una disminucion
en la desigualdad, es decir que
dichos hogares estan tendiendo a la
convergencia. Pero cuando vemos el
analisis de polarizacion, observamos
que es la Gnica variable que presenta
un aumento en ella. Lo que nos lleva
a decir que los grupos no se estan
igualando. Sin embargo, cuando se
excluye en el analisis a San Salvador,
de 1998 a 2006, pareciera que dicho
departamento no tiene un impacto en
los niveles de polarizacion. A partir
del periodo comprendido entre 2006
y 2011, suceden dos situaciones.
La primera, que San Salvador cobra
mayor impacto en la polarizacién
al incluirlo con el resto de departa-
mentos. Y la segunda, que en el afio
2011 el nivel de polarizacion es el
mismo, ya sea excluyendo o no a

dicho departamento. Al ver el andlisis
de movilidad, es la segunda caracte-
ristica donde se observa un resultado
contrario a las demds. Primero la
movilidad encontrada segin los
indices nos indica que esta ha tenido
un ritmo constante, pero cuando
observamos los resultados de los
vectores ergodicos vemos que ésta
en el largo plazo es la Unica variable
que presenta una tendencia a la
convergencia a la media salvadorefia
lo que provocard una homogeniza-
cién de los hogares con remesas, es
decir que estos podran mejorar su
situacion.

También se realizaron dos
analisis mas (aparte del andlisis
departamental), a nivel de ramas
econdémicas en términos de concen-
tracion en un periodo de 1990 a
2011 y a nivel centroamericano en
términos de concentracién y pola-
rizacion y para la productividad en
un periodo de 1963 a 2010. Y las
conclusiones a las que se llegaron
son las siguientes: El PIB sectorial a
precios constantes como a precios
corrientes tiene una disminucién
de la desigualdad sectorial, al igual
que a nivel departamental. Entonces
el producto esta repartiéndose mas
homogéneamente sectorialmente
y departamentalmente, esto como
grandes tendencias, pues a partir de
2007 se observa un incremento del
nivel de desigualdad. Por otro lado, y
en un total contraste, en Centroamé-
rica con datos del EPWT (Extended
Penn World Tables), v.4 se tiene una
consistente desigualdad regional por
pais.
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La desigualdad y polarizacién
parecen mejorar regionalmente.
La desigualdad regional disminuye
en muchas de las variables econé-
micas analizadas y algo similar
sucede con la polarizacion. Pero
en la polarizaciéon o agrupamiento,
dados los niveles altos de los que
se parte, siguen persistiendo grupos
y sobre todo la dicotomia campo-
ciudad. Asimismo, el departamento
de San Salvador muestra una fuerte
influencia en la existencia o no de
la concentracién y polarizacion.
Por otro lado, debe advertirse que
aunque parecen mejorar estos indi-
cadores regionales, debe quedar
claro que la falta de informacién
municipal hace que el nivel de
desigualdad y su tendencia pueda
verse infravalorado y sesgado, pues
lo que se mide es la desigualdad
entre departamentos y se deja de
medir la desigualdad al interior
de ellos. De ahi la necesidad de
observar desde varias perspectivas el
fenémeno de la desigualdad.

Las matrices de transicién
(medidas en cinco intervalos)
permiten indagar, medir y concluir
que existe una movilidad regional
pero que se desacelera, es decir,
se mueven cada vez menos los
departamentos que quieren reva-
lorar su situacion degradada, con la
consecuencia de no mejorar, en esa
medida, los niveles de desigualdad.

Pero, y mds importante, el
trabajo obtiene algunos rasgos

6. Conclusiones

DS

escondidos de las distribuciones
regionales. En una mirada a largo
plazo, los vectores ergédicos nos
muestran que no habra conver-
gencia para la mayoria de depar-
tamentos y por lo tanto, tampoco
para sus habitantes. En materia de
empleo, 78% de los departamentos
estaran por debajo de las oportuni-
dades medias de ocupaciones, en
productividad el 73% de los depar-
tamentos y sus habitantes estardn
por debajo de la media nacional,
en pobreza relativa quedara enca-
denada poco mdés del 21% de la
poblacién y en pobreza extrema
el 20%, mientras que en términos
de renta el 67% de los departa-
mentos estara en el largo plazo,
en ese limbo que marcaba Keynes,
por debajo de la media nacional.
Quedarse solamente en el analisis
de desigualdad regional, en ese
sentido, es un error por ser insufi-
ciente en el diagnostico regional.

Podemos resumir que El
Salvador, a nivel departamental,
estd tendiendo a la convergencia al
igual que en sus ramas econémicas.
Esto nos llevaria a pensar que el
pais esta pasando por un buen
momento, pero el panorama cambia
cuando observamos aspectos
como polarizacién, conceptos que
rescatan una informacién valiosa,
lo cual nos deja la conclusién
de que los grupos permanecen
y si dirigimos la perspectiva mas
alld de los periodos gubernamen-
tales, al plano del largo plazo, las
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conclusiones cambian diametral-  regionales de infraestructura de largo
mente, no se prevé una homogenei-  plazo para incrementar la produc-
zacion regional. Lo anterior plantea  tividad en esa medida y aspirar a
el reto de discutir los mecanismos  encontrar los conductos de gobierno
que incrementen las inversiones  para distribuir mejor el ingreso.
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Notas:

1

De modo que RM resulta ser una
funcién que es creciente con los
niveles de desigualdad (condicién
Pigou-Dalton) y aumenta con una tasa
de crecimiento (condicién de cambio

relativo) entre los limites 1 y 1. .
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