In Memoriam

Reflexionar en unas pocas pdginas sobre la herencia intelectual de
Ellacuria, pareceria no solamente una tarea destinada al fracaso sino
también demasiado pretenciosa, dada la profundidad, y riqueza de su
pensamiento, asi como también, por la diversidad de campos que
abord6 en su incansable blisqueda de la verdad.

En este sentido consideramos apropiado reflexionar unicamente
sobre los principales logros, aportes y ensefianzas que se derivan del
permanente y estricto andlisis de la realidad nacional que Ellacuria
desarrollé hasta el momento de su muerte. Ante todo debe de sefialarse
que Ellacuria fue un intelectual universitario profunda y radicalmente
democratico. Intelectual universitario en el sentido de que reflexiond
sistematicamente sobre el "deber ser" de la UNIVERSIDAD dentro de
una sociedad que "no solo esta sub-desarrollada y con graves y casi in-
superables necesidades objetivas, sino que estd injustamente estruc-
turada econdmica, institucional e ideoldgicamente" (ELLACURIA, 1980,
820); democratico porque concibi6 este "deber ser' universitario como
una opcidn, auténoma vy libre, en favor de las mayorias populares.

A partir de 1a aceptacién de la existencia objetiva del conflicto social,
Ellacuria incursiond en diferentes campos de la realidad nacional con el
objetivo de transmitir a la conciencia colectiva nacional la idea de que
no solamente es injusto sino que también es politicamente inviable a
largo plazo cualquier proyecto social que no contemple promover una
estructura social que permita a las mayorias populares alcanzar no
solamente niveles de vida humanamente dignos sino también que
propicie una participacion real de las mismas, en los bienes, recursos y
direccién del pais. Fue uno de los aportes fundamentales de Ellacuria,
el haber definido de una manera diafana el “point de mire" que debe
guiar a toda institucién en la realidad salvadorefia, el criterio bajo el cual
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deben ser juzgados los diferentes proyectos sociales, la clave para
distinguir entre proyectos elitistas/excluyentes y proyectos verdadera-
mente humanistas e histéricamente progresistas.

Al proponer como horizonte para la accién, los intereses de las
mayorias populares —entendidas como auténticas mayorias de la
naciéon o de la humanidad y que ademas se encuentran excluidas de un
nivel material de vida humanamente digno, no por desidia personal sino
como consecuencia de ordenamientos sociales histéricos—; Ellacuria
propone un criterio de demarcacién a las instituciones, a las fuerzas
sociales y politicas, a los intelectuales, etc. Este criterio de demarcacién
servira para determinar quien estd a favor o en contra de superar la
flagrante irracionalidad histérica que constituye la situacion de injusticia
institucionalizada.

A partir de esta visidn, reflexiona sobre el papel de la UNIVERSIDAD
como institucién, sefialando el hecho innegable de que "la UNIVERSI-
DAD" cumple siempre una misién politica en tanto incide de una u otra
forma en la realidad histérica en la que se realiza. Por lo tanto, para
Ellacuria el problema no esta en cumplir 0 no una misién politica, sino
en qué direccién desarrollar esta misién y como cumplirfa sin des-
virtuarse en su "ser” universitario.

Para Elacuria "la UNIVERSIDAD" no debe caer en el error de
pretender un cultivo neutro del saber y de la técnica —que es de todas
formas una opcidn politica en favor del sistema y/o estructuras sociales
vigentes— ni tampoco traicionar su esencia universitaria para hacer
politica partidarista, anulando de esta forma la produccién de un saber
critico y de un saber técnico, sometiéndose a presiones externas. En
esto ultimo, Ellacuria fue muy claro —aunque tal vez poco com-
prendido— al sefialar de que "no hay gran diferencia en el sometimiento
al ESTADO o en el sometimiento al partido, no hay gran diferencia en el
sometimiento a una clase o en el sometimiento a una iglesia, sin
libertad no es posible accién universitaria y sin autonomfa no hay
libertad". (ELLACURIA, 1980, 824).

De esta forma la opcién por las mayorias populares que debia
adoptar la universidad no se derivaba, en Ellacuria, de analisis co-
yunturales de la correlacion de las fuerzas sociales, ni tampoco en
intereses partidistas, sino que resultaba de la fundamentacién teorica
de que un sistema social que mantiene a la inmensa mayorfa de su
poblacién en una situacién deshumanizada queda refutado por esta
misma deshumanizacién mayoritaria; de la fundamentacion ética que
obliga moralmente a ponerse en favor de los injustamente oprimidos y
en contra de los opresores; y de la fundamentaclén teclégica que se
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deriva de la opcién preferencial por los pobres como la forma pri-
vilegiada de buscar el Reino de Dios y realizarlo en la historia.

Ahora bien, en este esquema ELLACURIA sefala claramente que no
es la UNIVERSIDAD "el lugar adecuado para establecer cual deba ser
el proyecto nacional, entre otras cosas, porque los proyectos nacionales
tienen un alto porcentaje de opcionalidad; pero si es el lugar adecuado
para racionalizar cualquier proyecto”. (ELLACURIA, 1980, 822).

Este sefialamiento es muy importante porque nos indica que
ELLACURIA veia a las mayorias populares como sujeto histérico de su
propia transformacién —en este sentido concibe mas tarde la idea de
una “tercera fuerza" estructuraimente auténoma de los poderes
politicos— capaces de gestar un proyecto propio; y por otra parte, veia
al trabajo universitario como un proceso creativo de racionalizacion y
optimizacion del proyecto popular. El trabajo universitario era visto como
"un arduo trabajo intelectual, que supere la importacién de modelos, el
pragmatismo inmediatista o la repeticién mecanica” (ELLACURIA, 1982,
800). Esta concepcion del papel de las mayorias populares y la certeza
de que la solucion politica al conflicto y a las causas del mismo no
podria lograrse sin un minimo consenso de los Actores Sociales, lleva a
Ellacuria a poner en juego todo el poder de Racionalizacién del saber
universitario en funciéon de una "tercera fuerza" social que asumiese
como objetivos cohesionadores de los diferentes sectores que la
integrarian, el potenciar a mediano plazo, un desarrollo integral y justo
que superase la situacion de miseria estructural en que viven las
mayorias populares, y a corto plazo, propiciar una solucién negociada al
conflicto salvadorefio.

Para Ellacuria la "tercera fuerza" cumpliria la funcién de ser un
vehiculo de las demandas de la sociedad al ESTADO al ser mucho mas
independiente —de sectores sociales especificos, que la mayoria de las
organizaciones gremiales y de los partidos politicos. Seria al mismo
tiempo un interlocutor valido frente al ESTADO y a otros Actores So-
ciales, contribuyendo, por el peso politico que podria llegar a re-
presentar, a aumentar el grado de autonomia del ESTADO frente a los
grupos dominantes.

En la concepcidén de esta "tercera fuerza" pluralista —en su com-
posicion— vuelven a encontrarse las ideas basicas de Ellacuria sobre la
modalidad y campo de accién de los actores sociales. Para Eliacuria la
unidad fundamental de la "tercera fuerza" estribaria "en el propésito fun-
damental de superar la actual crisis y de superarla con su contribucion
estrictamente social" (ELLACURIA, 1987, 308).
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En este sentido su campo de accién es social, no busca el poder
politico sino mas bien al ocuparse de defender sus propios intereses y
los intereses generales de la sociedad, influir sobre los proyectos po-
liticos y sobre la formulacién de las politicas econdémicas y sociales.
Para Ellacuria la “tercera fuerza" debe de ser sobre todo un elemento
determinante en la formacion de una conciencia colectiva en favor de la
transformacion.

La modalidad de su configuracion seria la de una unidad funcional y
no estructural, unidad lograda en la creencia de que "solo con fa su-
peracion de la injusticia estructural y la consiguiente liberacion de las
mayorias populares se conseguiria la reconciliacién nacional" (ELLACU-
RIA, 1987, 309); pero también fundada en la independencia de cuales-
quiera de las partes en conflicto y de toda otra fuerza estrictamente
politica interna o externa a la "tercera fuerza".

Al igual que en su vision de una universidad distinta, la unidad
funcional de la "tercera fuerza" no significa que sus diversas y es-
pecificas partes no puedan y deban tener otros objetivos inmediatos, si-
no mas bien significa que todos y cada uno de los objetivos inmediatos
se integren y subordinen al objetivo ultimo integral e integrador de que
las mayorias populares lleguen a unos niveles de vida dignos y a un
nivel de participacion maximo en las decisiones que competen al
destino de ellas mismas y al destino del conjunto de la sociedad.

Entre julio y agosto de 1988 se realizé6 —por iniciativa de la Iglesia—
la mas importante convocatoria de organizaciones sociales en la década
pasada: el DEBATE NACIONAL.

Es posible que las ideas de Ellacuria hayan estado al origen de este
DEBATE NACIONAL, pero lo cierto es que él lo saludé como un hito en
la historia salvadorefia, una reunién lo mas pura de fuerzas sociales que
marcaba el intento mas claro de la "autonomizacién de las fuerzas so-
ciales, que reclaman un peso especifico en la conduccién de un pro-
ceso que, mas que politico, es estrictamente histérico, esto es, en-
globante de todo el conjunto de estructuras y dinamismos sociales".
(ECA, 1988, 715).

La racionalizacién del hecho histérico del DEBATE permite a Efla-
curia reafirmar tres ideas fundamentales sobre la relacidon actores so-
ciales, actores politicos y concertacién social.

En primer lugar, reafirma que no es aceptable la subordinacién de lo
social a lo politico pues una subordinacion de este tipo impide la au-
tonomia de la organizacién social y la hace perder su propia espe-
cificidad. Sin embargo, esto no significa que la organizacion. social no
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deba comprometerse en la construccion de la historia; por el contrario,
"la organizacioén social no debe cerrarse sobre si misma y contraponer
sus intereses a los intereses generales; mas aun debe estar atenta y
apoyar a cuantos defiendan mejor los intereses generales y, dentro de
ellos los intereses sectoriales de cada organizacién. Pero esto sin
abdicar de su autonomia y sin dejarse manipular desde fuera por
ningun partido ni ninguna vanguardia”. (ECA, 1988, 716).

En segundo lugar, le permite afianzar la idea de que la flexibilidad
constructiva y la reflexién critica en torno a las soluciones reales
constituye el método mas efectivo para el logro de un amplio consenso
popular que podria influenciar los proyectos politicos, contribuyendo de
esta forma a configurar la institucionalidad necesaria para una sociedad
mas justa y participativa. Para Ellacuria, uno de los logros mas im-
portantes del DEBATE NACIONAL habia sido el hecho de que "las
partes" buscasen puntos de consenso minimo y no puntos de disenso.
El abandonar radicalismos en pro de soluciones realistas constituia en
la visién de Ellacuria un importante paso para la consecucién de la paz
social al mas corlo plazo. La flexibilidad constructiva que debian
mantener las diferentes fuerzas sociales no significaba en Ellacuria, el
abandono de las UTOPIAS o el abandono de la idea de la trans-
formacién estructural de la sociedad, sino simplemente la reafirmacién
de la necesidad de recorrer trayecto o mas bien el reconocimiento de
que si bien el futuro pende del presente, "el presente no se agota en
ser la preparacién del futuro: tiene sus propios derechos y tiene sus
propias necesidades" (ELLACURIA, 1975, 608).

En tercer lugar, la realizacién y los logros del DEBATE NACIONAL le
permiten relanzar la idea del DIALOGO y la NEGOCIACION como
medios racionales y justos "para ir encontrando solidariamente solu-
ciones a la gran crisis nacional". (ECA, 1988, 729). En el DEBATE
NACIONAL las diferentes fuerzas sociales se asumen como sujetos
histéricos materializando de esta forma la idea de ELLACURIA de que
a la larga es el propio pueblo quien debe asumir la defensa de sus
intereses y debe de asumir la responsabilidad de presionar en favor del
DIALOGO proponiendo, como mayoria social nacional, a las partes en
conflicto los puntos esenciales para la negociacién.

Para finalizar, es necesario sefialar que el aporte de Ellacuria para
nuestro quehacer cotidiano de economistas y socidlogos radica en
haber definido tres elementos basicos para iniciar la elaboracién de un
proyecto econdmico-social alternativo al proyecto hegemoénico neo-
liberal.

En primer lugar, Ellacuria definié claramente el objetivo que debe
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guiar nuestra reflexién analitica: los intereses objetivos, cientificamente
procesados, de las mayorias populares.

En segundo lugar, definié un método para juzgar los diferentes
proyectos al avanzar como criterio de desideologizacién, como criterio
de verdad, la historizacién de los proyectos, discursos y/o conceptos.
Esta historizacién juzga los planteamientos no en su fase discursiva
sino en su realizacion efectiva, es decir los juzga no en su proposicién
abstracta de un "deber ser" sino mas bien en como su realizacion (o la
forma en que se estan realizando) contribuye a la materializacion del
"deber ser" propuesto. Para Ellacuria no basta con decir que "tal o cual”
proyecto esta en favor de las mayorias populares sino que se debe de
juzgar si su realizacién esta en favor de esas mayorias populares.

Finalmente, hay que sefialar que Ellacuria siempre tuvo una preo-
cupacién por la eficiencia de la accién social, en tal sentido su legado
intelectual es también un reto para construir/disefiar politica econémica
y politica social que no solo pretendan ser justas sino que también
contribuyan eficazmente en el largo plazo al objetivo de elevar el nivel
de vida de las mayorias populares.
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