EN PAISES SOMETIDOS AL COMUNISMO
SIEMPRE HAY “UNANIMIDAD".

No deja de llamar la atencién que en los

paises comunistas o socialistas la oposicién ape-
nas si existe. Mejor dicho las resoluciones, de-
cretos, leyes que vienen del poder legislativo
apenas si encuentran oposicién. Todo se aprueba
con absoluta o casi unanimidad. A este propési-
to el periédico de la JUVENTUD COMUNISTA
ALEMANA (se trata de Alemania orizntal)
“JUNGE WELT” —E! mundo Joven— se per-
mite tocar este asunto en términos polémicos.
Escribe el articulista:

“E]l materialismo dialéctico afirma que no
puede haber progreso sin oposicién. Pero ;qué
ocurre en las votaciones de la Camara popular
(la Camara de diputados o Parlamento)? Los
resultados arrojan siempre un cien por ciento
y naturalmente en sentido afirmativo. Es im-
posible que los 434 diputados coincidan exacta-
mente en sus puntos de vista. ;Existe la oposi-
" ci6n parlamentaria?”

Al joven articulista se le respondi6é desde las
mismas columnas del periédico:

“En un pais socialista no hace falta la opo-
sicion. Los proyectos de ley son objeto de de-
tallada discusién en los comités que representan
los diversos sectores. Los debates se repiten has-
ta que se llega a la unanimidad. Los miembros
de los comités informan de los resultados a sus
respectivos grupos y si alguno se muestra in-
conforme, vuelve el proyecto de ley a los comi-
tés y, se reanuda el debate hasta que se obtie-
ne la aprobacién unanime. Si después de esto
se levantara un diputado para hablar en contra
o votar en contra durante la Sesién plenaria‘de
la Camara popular, haria simplemente el ri-
diculo y se le consideraria un caso raro. El
Parlamento de Alemania Oriental no dispone
de curules para excéntricos de este tipo”.

Tal es la explicacién, que poco satisface, de
la unanimidad de votacion. Es cosa sabida que
la oposicién juega un papel importante e insus-
tituible en un régimen democratico, En algunas
naciones llega a tal punto que cuando la oposi-
cion habla, 1o hace —como lo hace el gobierno—
en nombre del Jefe del Estado. Asi es en la
Gran Bretafia, donde el lider de la oposicion
empieza sus intervenciones con la fé6rmula: “La
oposicién de Su Majestad dice”.

RUSIA PRODUCE “MUCHO”, PERO
CONSUME TRIGO CANADIENSE.

Otra cuestién que suscita la perplejidad del
mundo occidental cuando piensa en la UNION
SOVIETICA, es que por una parte —asi lo pu-
blican los 6rganos del partido y lo difunden sus
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emisoras— la produccién agricola va en aumen-
to y por otra, compran enormes cantidades de
cereales a los pafses occidentales. Ultimamente
a fines de junio se estipulé un contrato en vir-
tud del cual durante los préximos tres afios la
Unién Soviética comprara al Canada nueve mi-
llones de toneladas de trigo por un valor global
de 800 millones de délares. No hay que olvidar
que cada uno de los Congresos del Partido co-
munista de la URSS critica la gestién de los
dirigentes anteriores precisamente por la mala
administracién de la agricultura. No pocos fun-
cionarios han sido depuestos y aun procesados
precisamente por esto. Sin embargo el diario
oficial del Partido comunista soviético “PRAV-
DA” (“La Verdad”) no tiene empacho en criti-
car en términos mas bien asperos a la India.
echandole en cara su incapacidad para producir
mas trigo. Escribe el 6rgano comunista de
Moscu:

“La India tiene siempre una escasez del 10¢;
del trigo necesario para satisfacer el consumo
de sus habitantes... Este afo necesitara 10 mi-
llones de toneladas y debera importarlas” .Y
refiriéndose al pais que se las vendera, EE. UU.,
anade “PRAVDA™:

“Lia actitud adoptada por el Ministro de Ali-
mentacién de la India suscit6 una ola de des-
contento. Los diputados comunistas indios que-
rian poner un término a la importacion del trigo
norteamericano, dado que tienen la conviccién
de que el problema de la alimentacién de la
India podria solucionarse con sus propios re-
cursos, mediante la creacion de granjas colec-
tivas. No es posible que se deba depender con-
tinuamente de los EE. UU. Esto es mezclar la-
politica con la alimentacién".

Apenas si necesita comentarios esta actitud
y recuerda el dicho de prudencia popular: no
hay que tirar piedras al techo del vecino, cuan-
do el propio es de vidrio. Sobre todo cuando
todo el mundo sabe la terrible carestia que su-
fre actualmente la India. Sugerian los comunis-
tas la creaciéon de granjas colectivas. La expe-
riencia la ha hecho Rusia y con resultados de-
sastrosos a tal grado que ahora ya se proyecta
conceder una mayor libertad de empresa a los
agricultores. Se ha visto que cuando sélo existe
el ESTADO OMNIPOTENTE que suprime toda
iniciativa privada, la produccién disminuye
porque disminuye el interés del individuo. Ofi-
cio y papel del Estado es intervenir para equi-
librar la iniciativa privada, estableciendo justos
salarios, asequibles precios para el consumidor
y un sin numero de servicios en bien de la
comunidad. Es un axioma evidente que el Es-
tado jamas es buen administrador.

El comunismo es muy bonito en teoria, pero
no sirve ni para dar de comer a la gente.
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